Il USK 368/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z odwotania S.Z.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Opolu

z udziatem P. sp. z 0.0. z siedzibg w K.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 24
sierpnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 24 marca 2022 r., sygn. akt Il AUa 1301/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Opolu wyrokiem
z dnia 31 maja 2021 r., V U 2762/19, zmienit decyzje z dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Opolu i stwierdzit, ze S.Z. podlegata
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu od 1
marca 2019 r. oraz zasgdzit od wnioskodawczyni na rzecz strony pozwanej kwote
180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 24 marca 2022 r., IIl AUa 1301/21, Sad Apelacyjny-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu, na skutek apelacji organu
rentowego, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze oddalit odwotanie i
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zasadzit od wnioskodawczyni na rzecz strony pozwanej kwote 180 zt tytutem
kosztow procesu oraz kwote 240 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita naruszenie art. 22 § 1 k.p.,
przez bftedng wyktadnie, ze realizacja obowigzkéw przez skarzgcg w ramach
zawartej w dniu 1 marca 2019 r. umowy o praceg, nie nosita znamion
podporzgdkowania pracowniczego a sama praca byla wykonywana na innej
podstawie niz stosunek pracy.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawczyni
uzasadnita potrzebg wyjasnienia istotnego zagadnienia prawnego, wymagajgcego
rozstrzygniecia:

- czy prowadzenie rejestru pism przychodzgcych i wychodzgcym, -
nadzér nad prawidtowym obiegiem dokumentéw, - ewidencja akt osobowych
pracownikow, ewidencja czasu pracy i zatrudnienia, naliczenia list plac,- wydawanie
zaswiadczen o zatrudnieniu, - prowadzenie kalendarza spotkan, - obstuga
kontrahentéw firmy, - udzielanie informacji pracownikom oraz interesantom, -
wsparcie przy koordynacji kontraktow, - posredniczenie w przekazywaniu informaciji
pomiedzy dziatami oraz pomiedzy pracownikami a dyrekcja, - dbanie o sprawy
przeptyw informacji w przedsiebiorstwie, - reprezentowanie firmy na zewnatrz, -
dbanie o dobry wizerunek firmy, - obstuga urzadzen biurowych - telefon, komputer,
faks, kopiarka, - archiwizacja 1 przechowywanie dokumentacji zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami, - nadzor nad zaopatrzeniem sekretariatu we
niezbedne materiaty oraz artykuty biurowe sg czynnosciami, do wykonania ktorych
skarzgca w ramach podporzgdkowania pracowniczego ma otrzymywac¢ codzienne
polecenia od pracodawcy i majg one by¢ rozumiane jako wykonywanie pracy pod
kierownictwem,

- czy tez, majgc na uwadze uprzednie jej zatrudnienie w tej firmie w
charakterze szwaczki i zdobyte doswiadczenie zawodowe w zakresie produkcji i
funkcjonowania firmy, mogg te czynnosci by¢ wykonywane w sposéb samodzielny,
na podstawie regulaminu pracy, nie pozostajgc w tym zakresie pod statym i
bezposrednim nadzorem pracodawcy w ramach autonomicznego

podporzgdkowania?
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Skarzgca podniosta ponadto potrzebe dokonania wyktadni przepisu
budzgcego powazne watpliwosci, to jest art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. w
zakresie dotyczgcym sformutowania "umowa zawarta dla pozoru”, czy w tak
okreslonym stanie faktycznym wykonywanie w ramach zawartego pomiedzy
pracodawcg a pracownikiem zakresu czynnosci, w tym tez wykonywanie
bezposrednich polecen pracodawcy mozna uzna¢ za prace wykonywang dla
pozoru a w konsekwencji przyjecia, ze umowa zawarta w dniu 1 marca 2019 r. byta
umowag niewazng?

Majgc powyzsze na uwadze ubezpieczona wniosta o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Apelacyjnego we Wroctawiu w catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o Kkosztach postepowania

kasacyjnego, w tym kosztach zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle
ustawodawcy skarga kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
ktérego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o
szczegolnej doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a
majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie
jednolitej wyktadni i stosowania prawa. Wylaczng podstawg oceny pod katem
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny
kasacyjne wraz z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego skarzgcy, ktory jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio

sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle
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zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $Swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
1622307; z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, LEX nr 1678096). Zagadnienie jest
istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki
sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, LEX nr
1230170 oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr 1622307), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, LEX nr 2296622).

Powotanie sie natomiast na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° §
1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgca, ze chodzi o wykfadnie
przepisow prawa, ktorych tresc¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w
dotychczasowym orzecznictwie lub istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej
wyktadni, podania w drodze stosownego jurydycznego wywodu, na czym owe
watpliwosci polegajg, a takze Zze majg one powazny oraz rzeczywisty charakter i ich
rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z punktu widzenia
wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Jezeli
podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w
orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady
réznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z réznej wyktadni
przepisu (por.m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r.,
I CZ 102/02, LEX nr 57231; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351; z 20
listopada 2015 r., lll CSK 269/15, LEX nr 1982406; z 20 maja 2016 r., V CSK
692/15, LEX nr 2054493; z 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17, LEX nr 2353043; z
7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17, LEX nr 2541871; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK
571/17, LEX nr 2497706).

Zagadnienia i  watpliwoéci interpretacyjne  sformutowane  przez

wnioskodawczynie nie czynig zados¢ przedstawionym wymaganiom.
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Formutowane przez skarzgcg we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania problemy prawne polegajg w istocie na kwestionowaniu ustalen
faktycznych.

W zwigzku z tym konieczne jest podkreslenie, ze Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony do badania prawidtowosci zarowno ustalen faktycznych, jak i oceny
dowoddw, dokonanych przez sad drugiej instancji. Sgd Najwyzszy jako "sad prawa"
jest zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.).
Zwigzanie to wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie
dowodow, lecz takze badanie, czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic
swobodnej ich oceny. Dlatego kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu
polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu drugiej instancji, chociazby pod pozorem
btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa
materialnego, z uwagi na jego sprzeczno$¢ z art. 398% § 3 k.p.c. jest a limine
niedopuszczalny (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 czerwca 2006 r., IV CSK
100/06, niepublikowane; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 211/06, niepublikowane).

W rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji uznat, ze wnioskodawczyni
nie wykazata wykonywania pracy w ramach podporzgdkowania pracowniczego,
ktére oznacza, ze pracodawca organizuje przedmiot obowigzkéw pracowniczych,
miejsce pracy, czas pracy i na biezgco weryfikuje i ocenia wykonywang prace.
Wobec tego twierdzenia skarzgcej o koniecznosci wziecia pod uwage dodatkowych
kryteribw niz te, ktére uwzglednit Sgd odwotawczy, a ktére majg przesgdzac
korzystng dla niej teze o wykonywaniu pracy w ramach podporzgdkowania
pracowniczego, nie mogg zosta¢ uwzglednione.

Powotywana potrzeba wyktadni przepisow prawnych rowniez w
rzeczywistosci jest zwigzana z koniecznoscig poczynienia ustalen faktycznych.
Nalezy zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie zwracat uwage, ze okreslenie
treSci umowy, a takze wad oswiadczenia woli, w tym pozornosci, jest ustaleniem
faktycznym i nie podlega kontroli kasacyjnej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
6 listopada 1996 r., Il UKN 9/96, OSNAPIUS 1997 nr 11, poz. 201; z dnia 23
stycznia 1997 r., I CKN 51/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 79; z dnia 10 wrzes$nia
1999 r., I UKN 7/99, OSNAPIUS 2000 nr 23, poz. 865; z dnia 30 czerwca 2000 r.,
I UKN 614/99, OSNAPIUS 2002 nr 1, poz. 23; z dnia 26 stycznia 2011 r., | UK
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281/10, LEX nr 786372; z dnia 23 stycznia 2012 r., Il UK 93/11, LEX nr 1163333,
z dnia 6 grudnia 2016 r., Il UK 439/15, LEX nr 2188634).
Z powyzszych wzgledow w oparciu o art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy

orzekt jak w sentencji.

(LT.)
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