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POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania J. L.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu we Wroctawiu

o podleganie dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 3
grudnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AUa 2214/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

r.g.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 kwietnia 2023 r. sygn. akt AUa 2214/21, Sad Apelacyjny we
Wroctawiu w sprawie odwotujgcej sie J. L. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi we Wroctawiu w przedmiocie podlegania dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu oddalit apelacje odwotujgcej sie J. L. od wyroku Sgdu
Okregowego we Wroctawiu z 6 pazdziernika 2021 r., sygnatura akt VIII U 2652/19.
Tym samym Sad Apelacyjny we Wroctawiu utrzymat w catosci wyrok Sadu
Okregowego we Wroctawiu z 6 pazdziernika 2021 r., wydany w sprawie VIII U

2652/19, ktéry w punkcie | oddalit odwotanie J. L. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
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Spotecznych Oddziatu we Wroctawiu z 28 grudnia 2018 r. stwierdzajgcej, ze
wnioskodawczyni nie podlega dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od 1
lutego 2016 r. oraz w punkcie Il zasgdzit od odwotujacej sie na rzecz organu
rentowego kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
Sprawie.

Odwotujgca sie J. L. zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z
25 kwietnia 2023 r. skargg kasacyjng wnoszgc o uchylenie wyroku w catosci i o
przekazanie sprawy w catosci do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji
(pkt. I); na podstawie art. 98 i n. k.p.c., 0 zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz
odwotujgcej sie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug
norm przepisanych wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opdznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego za czas od uprawomochienia sie
orzeczenia, ktérym je zasgdzono, do dnia zaptaty (pkt Ill); na podstawie art. 398! §
1 zd. 2 k.p.c., 0 rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie (pkt. V).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgca sie
oparta wniosek na przestance z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., z uwagi na okolicznos¢,
ze w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania w mysl art. 379 pkt 4 k.p.c.,
wywotana sytuacjg, w ktorej orzekanie w sprawie nastgpito w skifadzie jednego
sedziego, podczas gdy rozpoznanie sprawy apelacyjnej winno zawsze nastepowac
w sktadzie trzech sedziow.

Skarzgca oparta wniosek na nastepujgcych podstawach kasacyjnych:
1) naruszeniu prawa materialnego to jest art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy z
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2023 r., poz.
1230), poprzez btedng jego wyktadnie, polegajgcg na uznaniu, ze ,uzasadnionym
przypadkiem” nie sg wazna okolicznos¢ spoteczna tudziez niepewno$¢ co do stanu
prawnego i wynikajgce z takiego stanu dalsze konsekwencje, podczas gdy
,2uzasadniony przypadek” obejmuje swoim zakresem wszystkie obiektywnie
uzasadnione sytuacje, wykraczajgce poza =zalezne od sSwiadomosci i woli
ubezpieczonego nieoptacenie skifadki na ubezpieczenie spoteczne w terminie;
2) naruszeniu przepisow postepowania, ktére to uchybienie miato istotny wptyw na
wynik sprawy, prowadzgc do niewaznosci postepowania w mysl art. 379 pkt 4

k.p.c., to jest art. 367 § 3 zd. 1 k.p.c., poprzez jego niewtasciwe zastosowanie,
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polegajgce na prowadzeniu rozprawy i orzekaniu w sprawie w skfadzie jednego
sedziego, podczas gdy rozpoznanie cywilnej sprawy apelacyjnej winno zawsze
nastepowac w sktadzie trzech sedziow.

Organ rentowy nie ztozyt odpowiedzi na skarge kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do jej przyjecia do merytorycznego
rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
prawomocnych orzeczen sgdowych w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spoteczych. Skarga kasacyjna stanowi wobec tego nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy nie lezy wytgcznie
w interesie skarzgcego, lecz musi by¢ implikowane istnieniem waznego interesu
publicznego przejawiajagcym sie w potrzebie zapewnienia jednolitej wyktadni i
stosowania prawa (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Wylgczng podstawg oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania sg wymienione we
wniosku o jej przyjecie przyczyny kasacyjne wraz z uzasadnieniem (art. 398°§ 1 §
2 k.p.c.) oraz okolicznosci, ktére Sad Najwyzszy zobowigzany jest bra¢ pod uwage
z urzedu na kazdym etapie postepowania (art. 39812 § 1 pkt 3 k.p.c.). Nalezy przy
tym zauwazycC, ze Sad Najwyzszy badajgc skarge na etapie przedsgdu z urzedu
bierze pod uwage niewaznosc postepowania przed sgdem drugiej instanciji.

W niniejszej sprawie odwotujgca sie jako przestanke przyjecia wniosku do
rozpoznania podnosi niewaznos¢ postepowania, ktére tgczy z wydaniem
orzeczenia przez Sgd odwotawczy w sktadzie jednoosobowym, przedstawiajgc w
tym zakresie szerokg argumentacje i orzecznictwo. Przestanka ta jednak okazata
sie niewystarczajgca do przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego
rozstrzygniecia zwazywszy na date wydania zaskarzonego wyroku tj. 25 kwietnia
2023 r. Watpliwosci przedstawione przez skarzgcag zostaty bowiem wyjasnione w
uchwale siedmiu Sedziow Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r., |ll PZP 6/22,
(LEX nr 3523123), ktérej Sgd Najwyzszy nadat moc zasady prawnej.
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W uchwale Ill PZP 6/22 Sad Najwyzszy uznat, ze rozpoznanie sprawy
cywilnej przez sad drugiej instancji w skfadzie jednego sedziego, uksztattowanym
na podstawie art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegotowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.; dalej ustawa COVID-19),
ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31
ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4
k.p.c.). Jednakze przyjeta w uchwale wykfadnia prawa obowigzuje od dnia jej
podjecia i wigze z oceng skutkow orzeczen wydanych po 26 kwietnia 2023 r. w
sktadach jednoosobowych, gdy w swietle Kodeksu postepowania cywilnego w
zwigzku z art. 45 Konstytucji RP wiasciwy byt sktad kolegialny. Uznanie wszystkich
orzeczen wydanych do dnia 26 kwietnia 2023 r. w sktadzie, o ktérym mowa w
art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, za dotkniete niewaznoscig z uwagi na
naruszenie prawa strony do sgdu wskutek wydania orzeczenia przez sad
orzekajgcy w skfadzie jednoosobowym, zostato ocenione przez Sad Najwyzszy za
niepozgdane ze spotecznego punktu widzenia. Zmuszatoby bowiem wielu obywateli
do ponoszenia kosztow i trudéw ponownego rozpoznawania spraw lub powtarzania
postepowan juz zakonczonych niezaleznie od tego, czy z perspektywy prawa
materialnego rozstrzygniecie byto rzeczywiscie wadliwe. Przyjeta w niniejszej
uchwale wyktadnia wigze co do oceny S$rodkow zaskarzenia wnoszonych od
orzeczen wydanych po podjeciu uchwaty. Nie chodzi przy tym o orzeczenia wydane
przez Sady drugiej instancji po godzinie 13.00 dnia 26 kwietnia 2023 r., lecz
orzeczenia wydawane od 27 kwietnia 2023 r., zgodnie z ogdlng zasadg obliczania
biegu terminéw (art. 111 § 2 k.c.).Tym samym nie mozna podzieli¢ stanowiska
skarzgcej, ze zachodzi niewaznos¢ postepowania uzasadniajgca przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
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