Sygn. akt Il USK 362/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania D. J.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.

o zapfate sktadek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 8
lutego 2022 .,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 listopada 2020 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 17 listopada 2020 r., Ill AUa [...], po rozpoznaniu apelacji odwotujgcego
sie D. J., zmienit czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w K. z 13 grudnia 2017 r., IV
U [...], oraz czesSciowo poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu Ubezpieczenh
Spotecznych Oddziatu w K. z dnia 17 grudnia 2015 r. w ten sposob, ze ustalit, iz
odwotujgcy nie jest odpowiedzialny za zobowigzania Wytwoérni [...] K. spoiki z
ograniczong odpowiedzialno$cig z tytutu nieoptaconych sktadek w kwocie
20.087,16 zt wraz z odsetkami, oraz z tytutu odsetek od kwoty 82.346,57 zt po dniu
9 maja 2012 r., w pozostatej czesci apelacje oddalit.

Odwotujgcy zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci skargg kasacyjng
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez niewlasciwe zastosowanie

art. 116 § 1 i 2 oraz art. 53 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja



podatkowa (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 1540 ze zm.) w zwigzku z art. 31 i
32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 423 ze zm., dalej jako ustawa systemowa),
oraz naruszenie prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 34 ust. 2
ustawy systemowej, co miato istotny wplyw na wynik sprawy poprzez
nierozwazenie catego materiatu i pominiecie czesci materialtu dowodowego.
Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazujgc na
potrzebe wykfadni przepiséw prawnych, tj. art. 116 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej w

kwestii odpowiedzialnosci cztonkow zarzadu po ztozeniu rezygnaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., to jest istnienia potrzeby wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedacy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbiezno$ci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrédta (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 424365 i z dnia 18
lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383). Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43).
Powofanie sie na rozbieznosci w orzecznictwie wymaga ponadto przytoczenia i
poddania analizie rozbieznych orzeczeh sgdow w celu wykazania, ze rozbieznosci
te majg swoje zrodio w roznej wyktadni przepisu, bgdz tez przedstawienia
argumentow wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej

instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sadu


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520518061?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521746079?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520572185?cm=DOCUMENT

Najwyzszego. Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej,
skarzgcy powinien wykazacC celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu
przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2012 r., Ill SK 29/12, LEX nr 1238124).
Twierdzenie o wystepowaniu potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow jest
uzasadniony tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych owo
zagadnienie.

Skarzacy tak rozumianych podstaw nie tylko nie wskazat, lecz dodatkowo
uszto jego uwadze, ze na etapie "przedsgdu" nie sg badane podstawy kasacyjne.
Zatem odwotanie sie do tego fragmentu skargi kasacyjnej we wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania nie jest poprawne. Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania mozna jedynie wywnioskowac, ze wadliwos¢ rozstrzygniecia Sgdu
Apelacyjnego wynika z naruszenia art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku z
art. 31 i 32 ustawy systemowej. Jednak powotane argumenty nie sg wystarczajgce
do jakiejkolwiek analizy i wyjasnien powaznych watpliwosci interpretacyjnych,
ktérych w zasadnie skarzgcy nie wskazat. Dodatkowo nalezy stanowczo podkreslic,
ze instytucja przeniesienia odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe spotki na
cztonkow jej zarzadu nie zostata ustanowiona w celu ochrony dtuznej spétki ani
subsydiarnie odpowiedzialnych za dtugi czionkow jej zarzadu, lecz w celu
zabezpieczenia interesow wierzycieli, w tym organu ubezpieczen spotecznych,
ktory w zamiarze odzyskania tych naleznosci wykazat bezskuteczno$¢ egzekucji
skierowanej do znanych lub ujawnionych mu w postepowaniu egzekucyjnym
sktadnikédw majgtku dtuznej spotki. W konsekwencji dokonana przez Sad drugiej
instancji subsumpcja ustalonego stanu faktycznego pod wskazane w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku normy prawne nie nasuwata watpliwosci, a sformutowane w
skardze problemy prawne, ktére byly oderwane od miarodajnych ustalen
faktycznych, nie mogty wptyna¢ na inny niz zaskarzony osgd przedmiotowej sprawy.

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt
o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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