Il USK 358/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania W.W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu

o rente socjalng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 3
grudnia 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 15 maja 2024 r., sygn. akt lll AUa 184/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 27 pazdziernika 2020 r. (znak: [...]), Zaktad Ubezpieczen

Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu odméwit W.W. prawa do renty socjalne;.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydziat VIl Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 2 grudnia 2022 r. (sygn. akt VII U 986/20), wydanym w sprawie W.W.,
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Watbrzychu, o rente
socjalng: oddalit odwotanie oraz zasgdzit od wnioskodawcy W.W., na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu, kwote 180 zi, tytutem kosztéw

zastepstwa procesowego.
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Na skutek apelacji wnioskodawcy, Sad Apelacyjny we Wroctawiu Il Wydziat

Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, wyrokiem z 15 maja 2024 r. (sygn. akt Il AUa
184/23), oddalit apelacje.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu, do Sadu

Najwyzszego wywiodt wnioskodawca, zaskarzajgc judykat w catosci, zarzucajgc

rozstrzygnieciu:

1.

naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
Sprawy, a mianowicie:

art. 278 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., poprzez niezlecenie
sporzgdzenia opinii przez innych biegtych sgdowych z zakresu psychiatrii i
psychologii, neurologii, ortopedii oraz biegtego ad hoc z zakresu doradztwa
zawodowego, podczas gdy przeprowadzone w sprawie opinie biegtych
pozostawaty nielogiczne w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego, zas
dotychczas wyznaczeni biegli nie posiadali wiadomosci specjalnych w
zakresie doradztwa zawodowego, aktualnej sytuacji na rynku pracy;

art. 380 k.p.c., poprzez nierozpoznanie postanowienia Sadu | instanciji, ktore
nie podlegato zaskarzeniu w drodze =zazalenia, a miato wpltyw na
rozstrzygniecie sprawy, tj. postanowienia z 8 listopada 2022 r., w
przedmiocie pominiecia dowodu z opinii innych biegtych sgdowych z zakresu
psychiatrii i psychologii, neurologii, ortopedii oraz biegtego ad hoc z zakresu
doradztwa zawodowego jako nieistotnego, a nastepnie przeprowadzenie ww.
dowodu przez Sad Il instancji, bowiem przeprowadzone w sprawie opinie
biegltych pozostawaty nielogiczne, w sSwietle zasad doswiadczenia
zyciowego, zas dotychczas wyznaczeni biegli nie posiadali wiadomosci
specjalnych w zakresie doradztwa zawodowego, aktualnej sytuacji na rynku
pracy;

art. 382 k.p.c., poprzez rozstrzygniecie sprawy wytgcznie w oparciu o
ustalenia faktyczne Sadu | instancji, podczas gdy przeprowadzone w
sprawie opinie biegtych pozostawaty nielogiczne, w Swietle zasad
doswiadczenia zyciowego, za$ dotychczas wyznaczeni biegli nie posiadali
wiadomosci specjalnych w zakresie doradztwa zawodowego, aktualnej

sytuacji na rynku pracy;
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4, art. 385 k.p.c. oraz 386 § 1 k.p.c., poprzez nieuwzglednienie apelacji powoda
w catosci, podczas gdy nalezato uwzgledni¢ apelacje powoda w cato$ci i
przyzna¢ mu prawo do renty socjalnej;

5. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:
art. 12 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zw. z art. 15 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej, a w
konsekwencji naruszenia takze art. 4 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 ustawy o rencie
socjalnej, poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i odmowienie powodowi
prawa do renty socjalnej, podczas gdy powdd pozostaje osobg catkowicie
niezdolng do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktore
powstato przed ukonczeniem 18 roku zycia, przez co spetnia przestanki do

przyznania mu renty socjalnej.

W zwigzku ze stawianymi zarzutami skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnego we
Wroctawiu do ponownego rozpoznania, z pozostawienie temu Sagdowi

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Skarzgcy wniost takze o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wskazujgc na podstawe okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., w

zwigzku z oczywistym uzasadnieniem skargi.

W ocenie wnioskodawcy niniejsza skarga jest oczywiscie uzasadniona z
uwagi na fakt, ze Sgd Apelacyjny wydat orzeczenie z razgcym naruszeniem art. 278
k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., bowiem bezrefleksyjnie powielit za
Sagdem Okregowym stanowiska biegtych sgdowych - chirurga-ortopedy, neurologa,
psychologa i psychiatry oraz z zakresu medycyny pracy, co do zdolnosci
wnioskodawcy do wykonywania pracy, podczas gdy powofani w sprawie biegli
sgdowi - jako osoby o specjalnosciach medycznych - nie posiadajg wiedzy z
zakresu aktualnych trendow i uwarunkowan obecnych na rynku pracy. Biegli sgdowi
albo uchylali sie do precyzyjnego wskazania, jakie konkretnie prace powdd mdégtby
wykonywaé albo powielali tezy o mozliwosci znalezienia zatrudnienia
wnioskodawcy na stanowiskach prac nie wymagajgcych czynnosci obu rgk, na

przykiad prac dozorujgcych, informatyka, itp. Stwierdzona u wnioskodawcy



Il USK 358/24 4

utomnos¢ fizyczna wyklucza, aby mogt on prawidtowo wykonywac obowigzki stroza
czy ochroniarza, gdyz nie bytby wstanie przeprowadzi¢ patrolu dozorowanego
obiektu czy tez podjgé interwenciji (zatrzymania, poscigu) w przypadku wtargniecia,
kradziezy czy podjecia innych dziatan przestepczych przez intruzéw. Z kolei
utomnos$¢ psychiczna, w tym apatia, ostabienie koncentracji, ogélnego poziomu
aktywnosci czy funkcji pamieci, wyklucza mozliwo$¢ pracy przez powoda na
stanowisku zwigzanym z przeglgdaniem monitoringu w ramach dozoru obiektu czy
pracy jako informatyk, gdyz obecny rozwdj technologiczny wymaga od takich oséb
z jednej strony duzej koncentracji i doktadnosci, za$ =z drugiej strony
specjalistycznych umiejetnosci, dla ktérych poznania nie jest wystarczajgce

uczestnictwo w zajeciach w szkole policealnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
jezeli istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego
przedsadu, ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do
czterech ma, w konsekwencji, zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ustrojowo i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych
przypadkach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a
skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej
sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne

orzeczenie zostatlo wydane w warunkach btedu w subsumpcji, czy tez wyniku
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wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. W
przeciwnym bowiem razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym
przepisom, sgdem trzeciej instancji, a jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie
korekty ewentualnych btedow w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w
kazdej indywidualnej sprawie. Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i
skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej
podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich
domyslac¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21,
Legalis nr 2740849).

Strona skarzgca, formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata, ze jest ona oczywiscie uzasadniona — przywotata wiec
przestanke przedsgdu okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Autor skargi kasacyjne;
jej oczywistej zasadnosci upatruje w tym, ze ,Sad Apelacyjny wydat orzeczenie z
razgcym naruszeniem art. 278 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
bowiem bezrefleksyjnego powielit za Sgdem Okregowym stanowiska biegtych
sgdowych (...)”. Tak sformutowany wniosek nie mogt jednak przyniesé
spodziewanego skutku. W motywach wniosku opartego na przestance przedsadu,
jaka jest oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
powinien by¢ zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa
oczywistoS¢ i przedstawione argumenty na poparcie tych twierdzen (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r.,
[l PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3
kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08,
LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do dalszego jej rozpoznania, niezbedne

jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego



Il USK 358/24 6

lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy przepisow prawa i doszukiwania
sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003
r., IV .CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616;
z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r.,
[l UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, ze przestankg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230;
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Tego w

niniejszej sprawie zabrakto.

Nadto, strona skarzgca podnoszac zarzuty naruszenia przepisow
proceduralnych, w sposob ewidentny probuje polemizowa¢ 2z ustaleniami
dokonanymi w sprawie przez Sad Il instancji. Tymczasem, kwestionowanie ustalen
stanu faktycznego, dokonanych przez sady powszechne, jest niedopuszczalne na
etapie postepowania kasacyjnego. Wynika to wprost z art. 39812 § 2 k.p.c. w zw. z
art. 398%§ 3 k.p.c., ograniczajgcych kognicie Sgdu Najwyzszego w tym zakresie.
Polemika z ustaleniami poczynionymi, zarowno przez sad pierwszej, jak i drugigj
instancji, a takze mnozenie watpliwosci odnosnie do rzetelnosci opinii, ktére juz
zostaty wyczerpujgco wyjasnione w postepowaniu odwotawczym, stanowi probe

obejscia powyzszego zakazu.

Nalezy podkresli¢, ze dowdd z opinii biegtego podlega co do zasady ocenie
sadu, tak jak kazdy inny dowdd, stosownie do regut okreslonych w art. 233 § 1
k.p.c. Zadaniem sgdu jest ocena logicznej spdjnosci wywodu przedstawionego
przez biegtego oraz jego funkcji przekonujgcej. Ustalenia stanu faktycznego sprawy

podejmowane sg na podstawie catoksztaitu przeprowadzonych w niej dowodéw. O
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liczbie biegtych powotanych do przygotowania opinii, a takze o potrzebie
zasiegniecia opinii innego (kolejnego) biegtego rozstrzyga sad, a nie strona. Nie
mozna przyjaé, ze sad zobowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych biegtych w
kazdym przypadku, gdy ziozona opinia jest niekorzystna dla strony. Potrzeba
powotania innego biegtego powinna wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii. Potrzebg takg nie moze byc¢
jednak przeswiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie
korzystnej dla niej tezy. Przepis art. 278 § 1 k.p.c. nie nakfada na sad obowigzku
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego, lecz okresla przestanki dopuszczenia
takiego dowodu w sytuacji, gdy zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 zdanie pierwsze k.p.c.
strona wnioskuje o jego przeprowadzenie. Ustawodawca celowo uzyt w art. 278 § 1
k.p.c. sformutowania ,moze”, podkreslajgc stosunkowo szeroki margines swobody
dla sadu rozpoznajgcego sprawe, ktéry moze oceni¢, czy w danym wypadku

zachodzi potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii biegtego.

Sad Il instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazat, ze nie ma
podstaw do zasiegania opinii jeszcze innych biegtych, bowiem specjalizacje
biegtych zostaty dobrane ze wzgledu na schorzenia ubezpieczonego, na ktoére
cierpi i ktére zostaty stwierdzone we wczesniejszym leczeniu a opinie biegtych - z
réznych specjalizacji - pozwolity Sgdom obu instancji na dokonanie wszechstronnej
oceny psychicznego i fizycznego stanu zdrowia badanego. W zestawieniu wiec z
trescig art. 286 k.p.c., w ktérym ustawodawca nieprzypadkowo uzyt takze stowa
,moze”, argumenty Sadu wyjasniajgce, dlaczego nie uwzglednit wniosku o
powotanie kolejnego biegtego, nie mogty by¢ uznane za oczywiscie bezzasadne.

Biorgc powyzsze pod uwage nie ma podstaw do przyjecia, ze mamy do
czynienia z przestankg przedsgdu, o ktdérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Z tego

powodu Sad Najwyzszy postanowit, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
DS.

[SOP]
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