Il USK 355/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania B. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

o rente socjalng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
listopada 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od postanowienia Sgdu Okregowego w
Rzeszowie

z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Uz 3/23 p-l,

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. nie obcigza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rzeszowie postanowieniem z 6 kwietnia 2023 r. w sprawie
z odwotania B. P. od decyzji Zakladu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w
Rzeszowie w przedmiocie renty socjalnej, oddalit zazalenie odwotujgcej sie od
postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 14 listopada 2022 r. o
sprostowaniu wyroku Sgdu Okregowy w Rzeszowie z 28 pazdziernika 2022 r.

Odwotujgca sie zaskarzyla powyzsze postanowienie Sadu Okregowego
skargg kasacyjng. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita naruszenie przepisow

postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy: art. 350 § 1 k.p.c., przez
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wykorzystanie instytucji sprostowania orzeczenia do merytorycznej zmiany tresci
sentencji wyroku. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci
i uchylenie postanowienia Sgdu Okregowego w przedmiocie sprostowania
oczywistej omyiki pisarskiej w wyroku z 28 pazdziernika 2022 r., wzglednie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu, a ponadto o
zasgdzenie na jej rzecz kosztow zastepstwa w postepowania kasacyjnym.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. W uzasadnieniu wniosku skarzgca
podniosta, ze Sad drugiej instancji wadliwie oddalit zazalenie na sprostowanie
orzeczenia na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. art. 397 § 3 k.p.c. w sytuacji, gdy
skutkowato ono merytoryczng zmiang sentencji, czym razgco naruszyt art. 350 § 1
k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie w tym przypadku kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie odwotujgca sie wywiodta skarge kasacyjng od postanowienia o
oddaleniu zazalenia na postanowienie o sprostowaniu wyroku.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze instytucja sprostowania wyroku nie moze
prowadzi¢ do zmiany merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie, a wiec dotyczyc
tresci i rozmiarow Swiadczenia lub ustaleniu prawa. Tego typu btedy podlegajg
naprawieniu przez wniesienie apelacji bgdz skargi kasacyjnej (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 6 marca 2019 r., | CSK 87/18, LEX nr 2630624; z dnia 10
listopada 2017 r., V CSK 41/14, OSNC 2018/10, poz. 101; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r., | CSK 176/17, LEX nr 2482574).

Zauwazy¢ tez mozna, ze w wyroku z 10 maja 2018 r., | UK 110/17, (OSNP
2019 nr 9, poz. 22), Sad Najwyzszy wskazat, ze postanowienie sgadu drugiej
instancji formalnie dotyczace sprostowania wyroku, a w rzeczywisto$ci zmieniajgce
merytorycznie to orzeczenie, podlega zaskarzeniu skargg kasacyjng (zob. tez
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2018 r., IV CSK 60/17, LEX nr 2507097).
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Ponadto w sprawie, w ktorej za dopuszczalng uznano skarge nadzwyczajng
od postanowienia sgdu drugiej instancji prostujgcego orzeczenie tego sgdu w taki
sposbb, ze nastgpita ingerencja w jego merytoryczng tresc¢, przypomniano, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dotyczacym dopuszczalnosci wniesienia skargi
kasacyjnej od postanowienia o sprostowaniu omyiki lub btedu konsekwentnie
przyjmuje sie, ze o charakterze orzeczenia, a co za tym idzie, o jego zaskarzalno$ci,
decyduje nie jego nazwa, lecz merytoryczna zawartosc¢ (wyroki Sagdu Najwyzszego:
z dnia 4 listopada 2010 r., IV CSK 188/10, OSNC 2011/7-8/86; z dnia 17 czerwca
2014 r., 1 CSK 422/13, LEX nr 1532772; z dnia 10 maja 2018 r., | UK 110/17, OSNP
2019 nr 2, poz. 22).

W sprawie skarzgca argumentuje, ze orzeczenie o oddaleniu zazalenia jest
w istocie orzeczeniem sgdu drugiej instancji w przedmiocie sprostowania.
Podkreslenia jednak wymaga, ze zaréwno orzecznictwo, jak i piSmiennictwo tgczy
dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej w takiej konstelacji z okolicznoscig, ze w stanie
prawnym majgcym zastosowanie w sprawie na postanowienie w przedmiocie
sprostowania oczywistej omyiki przez sgd pierwszej instancji przystugiwato
zazalenie na podstawie art. 394'2 § 1 pkt 8 k.p.c., co nie odnosito sie natomiast do
postanowienia wydanego przez sad drugiej instancji (zob. np. M. Manowska [w:] M.
Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom . Art. 1-
477(16), wyd. IV, WKP 2021, komentarz do art. 350 k.p.c., nb. 5), ktére nie podlega
odrebnemu zaskarzeniu, ani w drodze zazalenia do Sgdu Najwyzszego, ani tez
poprzez poziome zazalenie do innego sktadu sgdu drugiej instancji. W sprawie na
postanowienie sgdu pierwszej instancji o sprostowaniu wyroku przystugiwato
zazalenie, ktére skarzgca wniosta i ktére zostato oddalone postanowieniem Sadu
Okregowego z dnia 6 kwietnia 2023 r., obecnie zaskarzonym przez skarzgca
skargg kasacyjng. W zwigzku z powyzszym, przy uwzglednieniu powotanego
orzecznictwa i pismiennictwa, brak jest podstaw do przyjecia dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie. Zgodnie z orzecznictwem jedynie bowiem
w przypadku, w ktorym z naruszeniem art. 350 § 1 k.p.c., sad drugiej instanc;ji
wydat orzeczenie o sprostowaniu, niepodlegajgce odrebnemu zaskarzeniu, bedgce
w istocie rozstrzygnieciem co do meritum sprawy, przy czym nastgpito to w sprawie,

w ktorej skarga kasacyjna jest dopuszczalna, mozna wnies¢ od takiego orzeczenia
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przystugujgcy na zasadach ogolnych sSrodek zaskarzenia od orzeczenia
merytorycznego (wyroku) sadu drugiej instancji w postaci skargi kasacyjnej
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2021 r., IV CSK 403/20, LEX
nr 3107886).

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3986 § 3 k.p.c.
odrzucit skarge kasacyjng, odstepujgc od obcigzania odwotujgcej sie kosztami
postepowania kasacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c.

[SOP]
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