Sygn. akt Il USK 345/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania P. L.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Jasle

o rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10
stycznia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt lll AUa 63/21,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasgdza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
240 zI (dwiescie czterdziesci) z ustawowymi odsetkami
wynikajagcymi z art. 98 § 1' k.p.c. tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie oddalit
apelacje wnioskodawcy P. L. od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie z dnia 28
pazdziernika 2020 r., ktéorym oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Jasle z dnia 22 lipca 2016 r. odmawiajgcej

prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Sad Apelacyjny wskazat, ze przepisy ustawy z 30 pazdziernika 2002 r. o

zaopatrzeniu z tytutu wypadkéw Ilub choréb zawodowych powstatych w



szczegolnych okolicznosciach dotyczg sytuacji okreslonych jako szczegodlne,
enumeratywnie wymienionych w art. 2 ust. 1 w punktach 1 - 15 i przewidujg
Swiadczenia dla osob, ktére doznaty szkody w sytuacjach zastugujgcych na
spoteczng aprobate czy w stanach, w ktérych nie bedg im przystugiwaty
Swiadczenia z ubezpieczenia spoftecznego. Sad Apelacyjny przyjat, ze w
rozpoznawanej sprawie warunki z ww. ustawy nie zostaty obiektywnie wypetnione,
co prawidiowo ustalit Sgd Okregowy, odmawiajgc uwzglednienia odwotania
whnioskodawcy. Popeftnienie przestepstwa nie oznacza automatycznie, ze tym
samym spetnione zostaty przestanki przyznania wnioskodawcy prawa do
odszkodowania w trybie przepiséw ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
zaopatrzeniu z tytutu wypadkéw lub chorob zawodowych powstatych w
szczegolnych okolicznosciach. Z ustalen sgdu karnego, nie wynika bowiem, aby
wnioskodawca zostat zaatakowany w sytuacji gdy ratowat inng osobe przed

grozgcym jej zyciu niebezpieczenstwem lub przed napascig ze strony sprawcy.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 2 ust. 1
pkt 1 i 4 oraz art. 3 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o zaopatrzeniu z tytutu
wypadkoéw lub choréb zawodowych powstatych w szczegolnych okolicznosciach, a
takze na naruszeniu przepisOw postepowania majagcym wptyw na wynik sprawy

art. 11 k.p.c.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., w zwigzku z wystgpieniem w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego wyrazajgcego sie W Kkoniecznosci rozstrzygniecia
nastepujgcej kwestii: Czy zwigzanie sgdu cywilnego ustaleniami wydanego w
postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popetnienia
przestepstwa, dotyczg rowniez okolicznosci dotyczgcych pokrzywdzonego, w tym

jego zachowania podczas popetnienia przestepstwa?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. Jezeli skarzgcy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawié¢ przez jego
sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato,
przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze
wykazaé, ze jest to zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15,
Legalis nr 1508600; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, Legalis nr 1482401; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
maja 2016 r., | CSK 666/15). Innymi stowy istotne zagadnienie prawne powinno
kotwiczy¢ sie w regulacji prawnej, ktdéra powinna zostaC przeanalizowana i
opracowana, tak aby to wpierw sam skarzgcy mogt stwierdzi¢, ze istotne
zagadnienie prawne rzeczywiscie wystepuje i dlatego powinien rozpozna¢ je Sad
Najwyzszy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2015 r., Il UK 206/13).
Skarzgcy ma zatem obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale takze
- W uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje
wskazujgcg na dopuszczalno$¢ i celowosé rozwigzania problemu prawnego w
sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia
tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez Sad drugie]
instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK 252/17,



LEX nr 2533238). W celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nie wystarczy samo sformutowanie pytania do Sadu Najwyzszego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18, LEX nr
2499783).

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy sformutowat zagadnienie prawne bez
wskazania przepisu prawa, na gruncie ktérego sie ono ujawnito, nie wskazat
rébwniez stosownej argumentacji prawnej w celu wykazania, ze zagadnienie jest
istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia w
jego sprawie. Na stronie trzeciej skargi znajduje sie pkt 1 zatytutowany:
,=Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego”, ale ponizej brak jest
stosownej stresci. Skarzgcy przechodzi w dalszej czesci skargi od razu do pkt 2
,Uzasadnienie podstawy kasacyjnej’. Nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktorym wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Oba te elementy muszg by¢é wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i
skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej
podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich
domysla¢ (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK
59/16, LEX nr 2160130; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2016 r.,
[ CSK 10/16, LEX nr 2009500; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego
2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
24 wrzesnia 2015 r., [ PK 27/15, LEX nr 2019527).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentenc;ji.






