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POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania A. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w Poznaniu

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 18
czerwca 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt Il AUa 330/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 22 marca 2023 r., Ill AUa 330/21
oddalit apelacje A. K. (odwotujgcy sie) od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z
14 stycznia 2021 r., VIl U 1879/19 oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w Poznaniu (organ rentowy) z 2 maja 2019
r. stwierdzajgcej, ze odwotujgcy sie jako osoba prowadzgca pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarczg nie podlega od 29 wrzesnia 2015 r. obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu oraz dobrowolnemu

ubezpieczeniu chorobowemu.
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Sad drugiej instancji stwierdzit, ze wykazana w sprawie aktywnosc¢
odwotujgcego sie nie stanowi o prowadzeniu przez niego dziatalnosci gospodarcze;j.
Incydentalne dziatania odwotujgcego w spornym okresie nie wskazujg na
prowadzenie takiej dziatalnosci, ktéra mogtaby stanowi¢ tytut ubezpieczenia. Sgd
Apelacyjny wskazat, ze wykazano jedynie, ze od wrzesnia 2015 r. do maja 2019 r.
odwotujgcy sie miat zatozong strone internetowg, przy czym nie zostata
przeprowadzona aktualizacja tejze strony pod katem deklarowanej dziatalnosci w
zakresie sprzedazy aut osobowych. Strona dotyczyta poprzedniego przedmiotu
dziatalnosci odwotujgcego sie, tj. ustug zwigzanych z serwisem klimatyzacji, ktérej
to dziatalnosci w toku postepowania odwotujgcy nie deklarowat jako wykonywanej
w spornym okresie. Wyjasnit réwniez, ze z uwagi na stan zdrowia zmuszony byt
zaniechac jej wykonywania. Sad Apelacyjny podkreslit, ze w okresie wrzesien-
pazdziernik 2015 r. odwotujgcy starat sie jedynie sprzeda¢ K. S. asortyment stanu
magazynowego z prowadzonego w przesztosci kiosku. Z kolei pod koniec 2015 r. i
w lutym 2017 r. odwotujgcy sie wraz ze znajomym L. M. oglgdat samochody na
sprzedaz, ale zadnego nie kupit. W lutym 2016 r. i we wrzesniu 2018 r. odwotujgcy
sie wraz z kolegg T. W. pojechali zobaczy¢ samochody O. i C., ale nie doszio do
zadnej transakciji. Ostatecznie w dniu 16 wrzesnia 2016 r. odwotujgcy sie sprzedat
swoj samochod stuzbowy C. za 1.230 zt z VAT. Auto w momencie sprzedazy byto
uszkodzone i unieruchomione.

Sad Apelacyjny stwierdzit, Ze w okresie zwolnienia lekarskiego z tytutu
niezdolnosci do pracy ubezpieczony miat uzasadniong podstawe do
niewykonywania dziatalnosci gospodarczej, a ewentualne podjecie przez niego
dziatah zwigzanych z dziatalnoscig mogtoby swiadczy¢ o wykorzystaniu zwolnienia
lekarskiego niezgodnie z jego przeznaczeniem. Sad drugiej instancji wskazat, ze w
okresach przerw miedzy okresami zasitkowymi (ktére przypadaty: od 15
pazdziernika 2015 r. do 3 stycznia 2016 r., od 2 lutego 2016 r. do 1 sierpnia 2016 r.,
od 7 sierpnia 2016 r. do 4 lutego 2017 r., od 13 lutego 2017 r. do 13 sierpnia
2017 r., od 16 sierpnia 2017 r. do 13 lutego 2018 r., od 19 lutego 2018 r. do 19
sierpnia 2018 r. oraz od 21 sierpnia 2018 r. do 18 lutego 2019 r., 20 lutego 2019 r.
do 14 maja 2019 r.) oraz okresami pobierania zasitkow opiekunczych (od 25

stycznia do 31 stycznia 2016 r.) oraz Swiadczenia wypadkowego (od 7 sierpnia
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2016 r. do 4 lutego 2017 r. oraz od 21 sierpnia 2018 r. do 18 lutego 2019 r.)
odwotujgcy sie powinien byt podejmowac realne dziatania gospodarcze w ramach
dziatalnosci pozarolniczej spetniajgce jej ustawowe cechy. W ocenie Sadu
Apelacyjnego wskazywane w stanie faktycznym dziatania nie tylko w duzej mierze
nie przypadaty na okresy miedzy niezdolnosciami do wykonywania dziatalnosci, ale
takze nie nosity cech dziatan nakierowanych na jej zarobkowy cel. Nie doszto do
sprzedazy zapasOw magazynowych oraz transakcji zwigzanych z deklarowanym
obrotem samochodami. Sam fakt optacania utrzymania strony internetowej, ustug
ksiegowych czy telefonu (nie wykazano aby stuzyt on podejmowaniu dziatan
gospodarczych) nie stanowit o wypetnieniu ustawowych przestanek prowadzenia
dziatalnosci.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst
odwotujgcy sie, zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Skarzgcy podniost, Ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, odnoszgce sie do kwestii tego, czy organ
rentowy ma prawo w sposob arbitralny ustala¢ daty wykonywania dziatalnosci
gospodarczej przez przedsiebiorce, ktory korzysta ze zwolnien lekarskich, co w
niniejszej sprawie odnosi sie do fragmentarycznej kontroli prowadzenia przez
skarzgcego dziatalno$ci gospodarczej. Ciggto$¢ dziatalnosci gospodarczej nalezy
bowiem postrzegaé w dtuzszej perspektywie, majgc na uwadze caty jej okres
(miniony i przyszly). Zgodnie z art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, obowigzek ubezpieczenia spotecznego o0séb prowadzgcych
pozarolniczg dziatalnosc¢ istnieje od rozpoczecia do zaprzestania wykonywania tej
dziatalnosci. O istnieniu obowigzku nie decyduje wola organu rentowego a przepisy
prawa stosowane w okreslonej sytuacji faktycznej. Skoro nie ma przestanek do
uznania, azeby w spornych okresach odwotujgcy sie trwale zaprzestat prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, (skoro organ nie kwestionuje podlegania przez
skarzgcego ubezpieczeniom z tego tytutu po dacie wydania zaskarzonej decyzji), to
stosownie do tresci art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
podlegat woéwczas obowigzkowi ubezpieczenia. Zdaniem skarzgcego obowigzek
ubezpieczenia obowigzuje do chwili definitywnego zakonczenia prowadzenia tej
dziatalnosci przez przedsiebiorce i jego legalnos¢ nie moze by¢ kwestionowana

przez organ z powodu korzystania przez przedsiebiorce z Swiadczen z tytutu
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choroby i opieki na dzieCmi. Przejsciowe, nawet czasowo dtugie niewykonywanie
dziatalnosci gospodarczej z powodu niezdolnosci do pracy czy opieki nad
dzieckiem nie uzasadniajg wytgczenia z obowigzkowego ubezpieczenia, moggc
jedynie - dla os6b objetych dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym - stanowi¢
podstawe pobierania zasitku chorobowego.

Ponadto skarga kasacyjna jest zdaniem skarzgcego oczywiscie uzasadniona
poniewaz zaskarzony wyrok jest ewidentnie btedny, a wyprowadzone przez Sad
Apelacyjny wnioski pozostajg w opozycji do art. 13 pkt 4 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych. Podniést, ze z samej treSci uzasadnienia Sagdu
Apelacyjnego wprost wynika, iz odwotujgcy sie w okresie po wydaniu spornej
decyzji w sposob niekwestionowany prowadzit dziatalno$¢ gospodarczg. Sad
Apelacyjny, dopuscit sie naruszenia przepisow postepowania, moggcych mieé
istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 3271 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c. i
art. 382 k.p.c. przez ich niezastosowanie i niewypowiedzenie sie w uzasadnieniu
wyroku o wiarygodnosci i mocy dowodowej bgdz pominieciu dowoddw w postaci
dokumentow zitozonych przed Sadem drugiej instancji w apelacji oraz wraz z
pismem procesowym z 25 pazdziernika 2022 r. Wskazane dowody dowodzity, nie
tylko ze skarzgcy prowadzit dziatalno$¢ gospodarczg w spornym okresie, ale
réowniez kontynuuje jg nadal po wydaniu spornej decyzji przez organ rentowy.
Uchybienie proceduralne rzutuje na niewtasciwe zastosowanie art. 13 pkt 4 ustawy

o systemie ubezpieczen spotecznych, co miato miejsce w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
3 potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c

postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
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W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sgd ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca
2001 r.,, Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnegj
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r.,
I CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr
77033 i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179); 3) pozostawa¢ w
zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca
2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
LEX nr 560504); 4) dotyczy¢ =zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym,
ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju
prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest uzasadniony publicznymi celami
rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 25 pazdziernika 2007 r., V CSK 356/07, LEX nr 621243).

Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie jest wystarczajgcym okresleniem
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zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne nie zostato przedstawione bez
odniesienia sie do ogodlnych problemow interpretacyjnych (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451).

W kontekscie powyzszego nalezy stwierdzi¢, Zze przedstawiona przez
skarzgcego watpliwos¢, nazwana ,zagadnieniem prawnym”, dotyczgca zakresu
oceny ciggtosci dziatalnosci gospodarczej (przez organ rentowy) w odniesieniu do
tresci art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, nie stanowi
istotnego zagadnienia prawnego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony
jest poglad, iz podstawg do powstania obowigzku ubezpieczenia w oparciu o art. 6
ust. 1 pkt 5 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych jest faktyczne
wykonywanie dziatalnosci pozarolniczej (art. 13 pkt 4 tej ustawy), w tym dziatalnosci
gospodarczej, co oznacza, iz wykonywanie tej dziatalnosci, to rzeczywista
dziatalnos¢ zarobkowa wykonywana w sposob zorganizowany i ciggty (por. wyroki:
z 25 listopada 2005 r., | UK 80/05, OSNP 2006 nr 19-20, poz. 309; z 14 wrzes$nia
2007 r., Il UK 35/07, LEX nr 483284; z 18 lutego 2009 r., Il UK 207/08, LEX nr
736738; z 19 lutego 2009 r., Il UK 215/08, LEX nr 736739; z 19 lutego 2010 r.,
Il UK 186/09, LEX nr 590235; z 22 lutego 2010 r., | UK 240/09, LEX nr 585723;
z 18 listopada 2011 r., | UK 156/11, LEX nr 1102533). A zatem prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej o tyle stanowi tytut podlegania ubezpieczeniom
spotecznym, o ile faktycznie ubezpieczony dziatalnos¢ te wykonuje, cho¢ stopien
natezenia jego aktywnosci moze by¢ rozny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
13 wrzednia 2016 r., | UK 455/15, LEX nr 2122404). Sad Najwyzszy niejednokrotnie
podkreslat, ze obowigzkowi ubezpieczen spotecznych podlega osoba faktycznie
prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg (a wiec wykonujgca te dziatalnosc), a nie
osoba jedynie figurujgca w ewidencji dziatalnosci gospodarczej na podstawie
uzyskanego wpisu, ktéra dziatalnosci tej nie wykonuje (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 18 lipca 2019 r., | UK 337/18, LEX nr 2697215 i powotane tam
orzeczenia; wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r., Il USKP 94/21, LEX nr
3537307). Dlatego kluczowe znaczenie w kazdej sprawie dotyczacej podlegania
ubezpieczeniom spotecznym majg ustalenia faktyczne dotyczgce tego, czy
ubezpieczony podejmowat czynnosci kwalifikowane jako rzeczywiste (a nie

formalne, pozorowane, fikcyjne) prowadzenie dziatalnosci gospodarczej,
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ewentualnie z jakich powoddéw takich czynnosci nie wykonywat (wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 lutego 2024 r., | USKP 25/23, LEX nr 3715868).

Jednoczes$nie Sgd Najwyzszy wyjasniat juz wielokrotnie, w jaki sposdb
wptywa niezdolnos¢ do pracy na istnienie tytutu podlegania ubezpieczeniom
spotecznym, przede wszystkim w sprawach dotyczgcych podlegania
ubezpieczeniom spotecznym przez kobiety-przedsiebiorczynie korzystajgce z
urlopu macierzynskiego oraz zasitkbw z ubezpieczenia chorobowego z tytutu
macierzynstwa lub koniecznosci sprawowania opieki nad chorym dzieckiem.
W orzecznictwie tym, podsumowanym ostatnio w wyroku Sgadu Najwyzszego z
23 lutego 2023 r., Il USKP 19/22 (OSNP 2024 nr 2, poz. 21) wypracowano
stanowisko, zgodnie z ktérym okoliczno$¢, ze ubezpieczony korzysta przez dtuzszy
czas z przystugujgcych mu praw (do zasitkéw z ubezpieczenia chorobowego), nie
moze by¢ pomijana w ocenie, czy prowadzona dziatalno$¢ spetnia kryteria ciggtosci
tej dziatalnosci i jej zarobkowego charakteru. Kryteria charakteryzujgce dziatalnos¢
gospodarczg muszg by¢ oceniane w proporcji do rzeczywistego okresu aktywnosci
zawodowej.

Ponadto w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych sad bada
legalnosé decyzji organu rentowego na dzien jej wydania, co oznacza, ze oceny
czy dziatalno§¢ gospodarcza, bedgca podstawg objecia obowigzkowym
ubezpieczeniem spotecznym (art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych), byta faktycznie realizowana, nalezy dokonywac¢ na te date. Zakres
rozpoznania i orzeczenia (przedmiot sporu) w tych sprawach wyznaczony jest w
pierwszej kolejnosci przedmiotem decyzji organu rentowego zaskarzonej do sgdu
ubezpieczen spotecznych (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 13 maja
1999 r., Il UZ 52/99, OSNAPIUS 2000 nr 15, poz. 601), a w drugim rzedzie -
przedmiotem postepowania sadowego, okre$lonego zakresem odwotania od
decyzji organu rentowego do sgdu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11
kwietnia 2006 r., Il UZ 1/06, LEX nr 2509554; z 17 pazdziernika 2011 r., | UZ 29/11,
LEX nr 1489222; z 8 listopada 2013 r., Il UZ 60/13, LEX nr 1396416; z 27 lutego
2014 r., Il UZ 83/13, LEX nr 1448334, czy wyroki Sadu Najwyzszego: z
13 pazdziernika 2009 r., Il UK 234/08, LEX nr 553692; z 14 maja 2013 r., | UK
611/12, LEX nr 1372003).
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Z uwagi na przestawione w orzecznictwie stanowisko, nie mozna uznac, ze
w sprawie wystepuje przedstawione przez skarzgcego ,istotne zagadnienie
prawne”, skoro problem oceny ciggtosci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
zostat juz wyjasniony. Ponadto nalezy podkreslic, ze badanie w niniejszym
postepowaniu sgdowym, czy skarzgcy faktycznie prowadzit dziatalnosc
gospodarczg obejmowato objety w zaskarzonej decyzji okres od dnia 29 wrzes$nia
2015 r. do dnia wydania tej decyzji tj. do dnia 2 maja 2019 r. Z tego powodu
nieuzasadnione jest powotywanie sie na nieuwzglednienie przedtozonych dowodow
na okolicznos¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej za okres przypadajacy po
dacie wydania decyzji. Uwzglednienie przychoddéw uzyskiwanych z dziatalnosci
gospodarczej po dniu wydania decyzji wykraczatoby bowiem poza zakres
rozpoznania i orzekania w niniejszej sprawie, skoro to przedmiot zaskarzonej
decyzji, ktory dotyczyt kwestii podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom
spotecznym w okresie od dnia 29 wrzesnia 2015 r. do dnia wydania tej decyzji,
determinowat zakres postepowania sgdowego.

Skarzgcy wskazat rowniez na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Nalezy
zauwazyc, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisOw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 26 lutego 2008 r., 1l UK 317/07, LEX nr 453107; z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07,
LEX nr 453109; z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPiIUS 2002 nr 20, poz. 494;
z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; wyrok Sadu Najwyzszego z
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616).

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy, powotujgc sie na przestanke oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, zmierza do podwazenia dokonanej przez Sad drugiej
instancji oceny poszczegolnych dowoddéw i poczynionych na tej podstawie ustalen
faktycznych. Jak stanowi art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg

by¢ bowiem zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodéw. Oznacza to,
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ze kontroli kasacyjnej nie podlegajg ustalenia faktyczne dokonane przez sad drugie]
instancji i ocena dowoddéw, w oparciu o ktére poczyniono te ustalenia, a ktére
doprowadzity Sad Apelacyjny do stwierdzenia, ze odwotujgcy sie od 29 wrzesnia
2015 r. faktycznie nie wykonywat dziatalnosci gospodarczej. Skoro skarzgcy
oczywistg zasadnos¢ skargi wigze z dokonang przez Sad drugiej instancji oceng
materiatu dowodowego oraz poczynionymi ustaleniami faktycznymi, to w istocie
podejmuje jedynie niedopuszczalng w skardze kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c. oraz
art. 39813 § 2 k.p.c.) prébe podwazenia tych ustalen faktycznych, co usuwa sie
spod kontroli kasacyjnej.

Majgc na uwadze poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, nie mozna
rowniez uzna¢, by Sad Apelacyjny dopuscit sie oczywistego naruszenia
wskazanych przepisbw postepowania. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze
skarzgcy btednie powotuje sie na oczywiste naruszenie art. 3271 § 1 pkt 2 k.p.c.
zgodnie z ktorym uzasadnienie wyroku powinno zawieraC wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Tymczasem z tresci wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika, Ze zarzuca oczywiste
naruszenie art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c., ktéry dotyczy wskazania podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, obejmujgcej ustalenie faktow, ktore sad uznat za udowodnione,
dowodow, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej. Skarzgcy zarzuca bowiem, ze Sad drugiej
instancji nie wypowiedziat sie w uzasadnieniu wyroku co do mocy dowodowej i
pomingt dowody ztozone w apelacji oraz w pisSmie procesowym z 25 pazdziernika
2022 r. Ponadto zbedne bytoby przeprowadzenie dowoddéw na okolicznos¢
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej po wydaniu spornej decyzji, poniewaz
zakres zaskarzonej decyzji determinowat przedmiot niniejszego postepowania. Sad
Apelacyjny podjat czynnosci dowodowe przeprowadzajgc dowod z akt
wypadkowych odwotujgcego sie oraz akt orzeczniczych ZUS, dlatego wobec
podijecia tych czynnosci pomingt wnioski dowodowe zawarte w pisSmie procesowym
z 25 pazdziernika 2022 r., co postanowit w dniu 9 stycznia 2023 r. (postanowienie
Sadu Apelacyjnego z 9 stycznia 2023 r., k. 262). Oczywistej zasadno$¢ nie dowodzi

réwniez argument dotyczgcy nieprzeprowadzenia dowodoéw ztozonych w apelaciji,
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ktorych to dowoddéw skarzgcy nie wymienit, a jednoczesnie do apelacji nie zostaty
zatgczone dowody.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[SOP]

[af]



