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POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania P. D.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu we Wroctawiu

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
wrzesnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 23 lutego 2023 r., sygn. akt Ill AUa 92/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu - na rzecz adwokata R. H. Kancelaria Adwokacka z
siedzibg w W. kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci) zlotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, wraz z
odsetkami, o ktérych mowa w art. 98 § 1" k.p.c. - tytutem kosztow
pomocy prawnej udzielonej skarzacemu z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 26 czerwca 2018 r. (znak [..]), dziatajac na podstawie przepisow
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh
Spotecznych (Dz.U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm.) organ rentowy po rozpoznaniu
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wniosku z 26 lutego 2018 r., odmowit wnioskodawcy P. D. prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy.

Decyzjg z 13 lutego 2019 r. (znak [..]), dziatajgc na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh
Spotecznych (Dz.U. z 2018 r., poz. 1270) oraz ustawy z dnia 23 stycznia 1968 r. 0
powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 3, poz.
6 ze zm.) organ rentowy - po rozpatrzeniu wniosku z 19 lutego 2018 r. oraz
wykonujgc postanowienie Sadu z 13 grudnia 2018 r. - odmoéwit P. D. wznowienia
wyptaty renty przyznanej na okres od 11 stycznia 1977 r. do 30 wrzesnia 1982 r.
oraz wyptaty zalegtych rent za okres trzech lat przed zgtoszeniem wniosku o
wznowienie renty, wskazujgc, ze w okresie przypadajgcym po wstrzymaniu wyptaty
renty prawo do swiadczenia nie istniato.

Sad Okregowy we Wroctawiu, VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych wyrokiem z 18 listopada 2021 r. (sygn. akt VIII U 3714/18) wydanym
w sprawie z odwotania P. D. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat we Wroctawiu o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, oddalit
odwotania.

Wyrokiem z 23 lutego 2023 r. (sygn. akt lll AUa 92/22) na skutek apelaciji
wnioskodawcy Sad Apelacyjny we Wroctawiu Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych oddalit apelacje.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu wywiodt
wnioskodawca, zaskarzajgc wskazany wyrok w catosci, zarzucajgc naruszenie
przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wplyw na wynik spawy, tj.
art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(tj. Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm., dalej jako ustawa COVID-19) przez jego
niewtasciwe zastosowanie i rozpoznanie sprawy cywilnej przez Sad Il instancji w
sktadzie jednego sedziego ograniczajgc tym samym prawo do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy w rozumieniu art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 i art. 31 ust. 3

Konstytucji RP, podczas gdy zgodnie art. 367 § 3 k.p.c. Sad Il instancji winien byt
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rozpoznaC sprawe w sktadzie trzech sedzidbw - co skutkowato niewaznoscig
postepowania w znaczeniu art. 379 pkt 4 k.p.c.

W zwigzku ze stawianymi zarzutami, skarzgcy wnidst o:

1. przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na
zaistnienie niewaznosci postepowania, a nastepnie o stwierdzenie niewaznosci
postepowania, oraz

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, zniesienie postepowania w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozstrzygniecia Sgdowi Apelacyjnemu
we Wroctawiu;

3. zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika
ubezpieczonego (ewentualnie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego)
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w wysokosci
wynikajgcej z § 10 ust. 4 pkt 1 lub 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800 ze zm.), ktdre to koszty nic zostaly uiszczone ani w catosci ani w czesci.

Z daleko idgcej ostroznosci procesowej, w przypadku nie podzielenia
zarzutow skargi kasacyjnej, skarzgcy wniost o nieobcigzanie P.D. kosztami

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiotowa skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do jej przyjecia.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzacych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,

ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
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zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.
Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty zostat na przestance niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
Jezeli chodzi o podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut niewaznosSci
postepowania to wskazaé¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
w granicach zaskarzenia, kwestie niewaznosci postepowania przed sadem
Il instancji (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 21 listopada 1997 r., | CKN
825/97, OSNC 1998 Nr 5, poz. 81, z glosg A. Szpunara, OSP 1998 Nr 5, poz. 93;
z 10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000 Nr 12, poz. 220; oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12, Legalis nr 803992; z 12
czerwca 2020 r., V CSK 22/20, Legalis nr 2396879; z 25 sierpnia 2020 r., Il CSK
44/20, Legalis nr 2490666; z 9 pazdziernika 2020 r., | CSK 32/20, Legalis nr
2489233, T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Komentarz. Art. 1-458%. Tom I. Wyd. 2, Warszawa 2023). W niniejszej sprawie
brak jest jednak jakichkolwiek podstaw do podejmowania przez Sgd Najwyzszy
czynnosci w tym zakresie z urzedu. Zdaniem skarzgcego, w sprawie zachodzi
niewaznos¢ postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. z uwagi na
rozpoznanie sprawy w sktadzie jednego sedziego. Jak jednak wynika z art. 15zzs?
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych

choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, w okresie
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obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich, w sprawach
rozpoznawanych wedtug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego w pierwszej i
drugiej instancji sgd rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego sedziego; prezes sadu
moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w skfadzie trzech sedzidw, jezeli uzna to za
wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawitos¢ lub precedensowy charakter sprawy.
Rozpoznanie sprawy przez Sad Apelacyjny w skfadzie jednego sedziego byto
zatem zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa. Orzekanie przez sad drugiej
instancji w sktadzie trzech sedziow jest bowiem fakultatywne. Natomiast wyktadnia
przepisow, do ktérych odwotuje sie skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, przyjeta w majgcej moc zasady prawnej uchwale sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r. (Il PZP 6/22, OSNP
2023 nr 10, poz. 104, str. 5), obowigzuje od dnia podjecia tej uchwaty. Wskazana
uchwata nie moze mie¢ wobec tego wptywu na ocene zgodnosci z prawem skfadu
Sadu drugiej instancji, skoro Sad ten wydat zaskarzony wyrok przed jej podjeciem.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Najwyzszy orzekt przy zastosowaniu § 16
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 15 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).
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