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POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania M. N.- K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu

z udziatem U. N.

o ubezpieczenia spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 24
maja 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujacej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 21 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AUa 548/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez

obcigzania skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny we Wroctawiu |l Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 21 stycznia 2022 r., lll AUa 548/21, po rozpoznaniu apelacji Zakfadu
Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu, zmienit wyrok Sgdu Okregowego
w Jeleniej Gérze z 10 lutego 2021 r. i oddalit odwotanie M. N.-K. od decyzji organu
rentowego z 5 lutego 2020 r. stwierdzajgcej, ze odwotujgca jako pracownik u ptatnika
sktadek U. N. nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu od 1 sierpnia 2019 r.

Odwotujgca zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng. Wniosta
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazujgc na wystepowanie w sprawie istotnego

zagadnienia prawnego polegajgcego na ustaleniu kryteriow uznania danej umowy za
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pozorng, a nadto polegajgce na niecelowym zastosowaniu art. 5 ust. 1 ustawy z dnia
10 stycznia 2018 r. o ograniczeniu handlu w niedziele i Swigta oraz niektére inne dni
(jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 158 ze zm.), ktory de facto nie powinien miec
znaczenia w rozpatrywanej sprawie.

Whiosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie apelacji organu
rentownego i w konsekwencji o utrzymanie w mocy wyroku Sagdu Okregowego, oraz
0 zasagdzenie od pozwanego organu rentowego na rzecz skarzgcej kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia jej do rozpoznania oraz o

zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Warunkiem skutecznosci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego jest przedstawienie problemu o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcego pogtebione;j
wyktadni. Takim zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktorych wyjasnienie
ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, lecz takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przedstawienie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno
nastgpi¢ przez sformutowanie problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,

okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi powstato, i powotanie argumentow,
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ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wtedy Sad Najwyzszy ma podstawe
do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem
.prawnym” i to ,istotnym” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 wrzesnia
2014 r., 1 CSK 729/13, LEX nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
1622307).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przez siebie przestanki przedsadu.
Sformutowane we wniosku zagadnienie nie ma bowiem rangi istotnego, gdyz
udzielenie na nie odpowiedzi nie wykracza poza zwyklg wyktadnie i stosowanie
prawa. W przeciwnym razie funkcja podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
bedzie bezprzedmiotowa i postepowanie kasacyjne stanie sie powszechng (trzecig)
instancja.

W pierwszej kolejnosci Sgd Najwyzszy pragnie podkresli¢, ze postepowanie
odwotawcze ma przede wszystkim charakter merytoryczny, a dopiero w drugiej
kolejnosci kontrolny. Wynika z tego, ze rozstrzygajgc sprawe, sad drugiej instancji
moze oprzec sie na wilasnych ustaleniach dokonanych nawet na podstawie zeznanh
Swiadkéw i stron przestuchanych w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego,
ktére mogg byc¢ sprzeczne z ustaleniami lezgcymi u podstaw wyroku sgdu pierwsze;j
instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 sierpnia 2007 r., Il CSK 61/07,
OSNC 2008 nr 10, poz. 119). Taka sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie. Sgd
drugiej instancji po dogtebnej analizie materiatu dowodowego doszedt do
przekonania, ze powigzane wiezig rodzinng strony umowy o prace, zawarly te
umowe dla pozoru, majgc swiadomos¢, ze skarzgca nie bedzie sSwiadczyc¢ pracy.

O tym, czy strony istotnie w stosunku pracy pozostawaty i stosunek ten
stanowi tytut ubezpieczeh spotecznych, nie decyduje samo formalne zawarcie
umowy o prace, wyptata wynagrodzenia, przystgpienie do ubezpieczenia i optacenie
sktadki, ale faktyczne i rzeczywiste realizowanie elementéw charakterystycznych dla
stosunku pracy, wynikajgcych z art. 22 § 1 k.p. Z orzecznictwa wynika, ze nie mozna
stwierdzi¢ pozornosci czynnosci prawnej - umowy o prace w sytuacji, gdy praca jest
faktycznie wykonywana (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 18 maja 2006 r., || UK
164/05; z 2 lipca 2008 r., Il UK 334/07; z 29 maja 2013 r., | UK 649/12; z 22 czerwca

2015 r., | UK 367/14). Nie wystarcza jednak jakakolwiek praca, gdyz znaczenie ma
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dopiero praca przewidziana dla stosunku pracy. Jesli taka praca jest wykonywa to
generalnie nie ma podstaw do stawiana zarzutu obejscia czy naduzycia prawa, czyli
zawarcia zatrudnienia dla uzyskania swiadczen z ubezpieczenia spotecznego wobec
przewidywanej niezdolnosci do pracy w zwigzku z cigzg. Pozornos¢ umowy
wynikajgca z art. 83 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. zachodzi, gdy pomimo zawarcia
umowy praca nie jest w ogdle sSwiadczona, ewentualnie okolicznosci faktyczne jej
wykonywania nie wypetniajg cech stosunku pracy. Nie stanowi to wéwczas tytutu
ubezpieczenia spotecznego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z a 19 lutego 2008 r., Il
UK 122/07; z 8 lipca 2009 r., | UK 43/09; z 24 lutego 2010 r., Il UK 204/09; z 9 lutego
2012 r., 1 UK 260/11, i z 20 czerwca 2017 r., | UK 252/16; z 24 lutego 2021 r., llI
USKP 30/21, LEX nr 3123192, stanowisko to potwierdzono takze w postanowieniach;
z 7 listopada 2019 r., | UK 26/19 i z 4 czerwca 2020 r., lll UK 437/19).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego zgodnie z art. 102 k.p.c. ze wzgledow natury spotecznej.

[t.n]



