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POSTANOWIENIE 

  
Dnia 24 maja 2023 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Leszek Bielecki 

  
w sprawie z odwołania M. N.- K. 

od decyzji Zakładu Ubezpieczeń Społecznych Oddziału w Wałbrzychu 

z udziałem U. N. 

o ubezpieczenia społeczne, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczeń Społecznych w dniu 24 

maja 2023 r., 

na skutek skargi kasacyjnej odwołującej się od wyroku Sądu Apelacyjnego we 

Wrocławiu 

z dnia 21 stycznia 2022 r., sygn. akt III AUa 548/21,  

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez 

obciążania skarżącej kosztami postępowania kasacyjnego.  

  

UZASADNIENIE 
 

Sąd Apelacyjny we Wrocławiu III Wydział Pracy i Ubezpieczeń Społecznych 

wyrokiem z 21 stycznia 2022 r., III AUa 548/21, po rozpoznaniu apelacji Zakładu 

Ubezpieczeń Społecznych Oddziału w Wałbrzychu, zmienił wyrok Sądu Okręgowego 

w Jeleniej Górze z 10 lutego 2021 r. i oddalił odwołanie M. N.-K. od decyzji organu 

rentowego z 5 lutego 2020 r. stwierdzającej, że odwołująca jako pracownik u płatnika 

składek U. N. nie podlega obowiązkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, 

rentowemu, chorobowemu i wypadkowemu od 1 sierpnia 2019 r. 

Odwołująca zaskarżyła powyższy wyrok w całości skargą kasacyjną. Wniosła 

o przyjęcie skargi do rozpoznania wskazując na występowanie w sprawie istotnego 

zagadnienia prawnego polegającego na ustaleniu kryteriów uznania danej umowy za 
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pozorną, a nadto polegające na niecelowym zastosowaniu art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 

10 stycznia 2018 r. o ograniczeniu handlu w niedziele i święta oraz niektóre inne dni 

(jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 158 ze zm.), który de facto nie powinien mieć 

znaczenia w rozpatrywanej sprawie. 

Wniosła o zmianę zaskarżonego wyroku poprzez oddalenie apelacji organu 

rentownego i w konsekwencji o utrzymanie w mocy wyroku Sądu Okręgowego, oraz 

o zasądzenie od pozwanego organu rentowego na rzecz skarżącej kosztów 

postępowania, w tym kosztów zastępstwa procesowego według norm przepisanych. 

W odpowiedzi na skargę kasacyjną organ rentowy wniósł o wydanie 

postanowienia w przedmiocie odmowy przyjęcia jej do rozpoznania oraz o 

zasądzenie kosztów zastępstwa procesowego według norm przepisanych. 

 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

 

Skarga kasacyjna nie zasługiwała na przyjęcie do merytorycznego 

rozpoznania. 

Stosownie do art. 3989 § 1 k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną 

do rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), 

istnieje potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 

wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów (pkt 2), zachodzi nieważność 

postępowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiście uzasadniona (pkt 4). 

Warunkiem skuteczności wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do 

rozpoznania w związku z występowaniem w sprawie istotnego zagadnienia 

prawnego jest przedstawienie problemu o charakterze abstrakcyjnym, 

nierozstrzygniętego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagającego pogłębionej 

wykładni. Takim zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, które wiąże się z 

określonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, których wyjaśnienie 

ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygnięcia konkretnej sprawy, lecz także dla 

rozstrzygnięcia innych podobnych spraw. Przedstawienie zagadnienia prawnego 

uzasadniającego wniosek o merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno 

nastąpić przez sformułowanie problemu prawnego wymagającego rozstrzygnięcia, 

określenie przepisów prawa, w związku z którymi powstało, i powołanie argumentów, 
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które prowadzą do rozbieżnych ocen. Dopiero wtedy Sąd Najwyższy ma podstawę 

do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiście zagadnieniem 

„prawnym” i to „istotnym” (por. postanowienia Sądu Najwyższego: z 10 września 

2014 r., I CSK 729/13, LEX nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., II CSK 376/14, LEX nr 

1622307). 

Przenosząc powyższe na grunt niniejszej sprawy należy stwierdzić, że 

skarżąca nie wykazała istnienia powołanej przez siebie przesłanki przedsądu. 

Sformułowane we wniosku zagadnienie nie ma bowiem rangi istotnego, gdyż 

udzielenie na nie odpowiedzi nie wykracza poza zwykłą wykładnię i stosowanie 

prawa. W przeciwnym razie funkcja podstawy przedsądu z art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

będzie bezprzedmiotowa i postępowanie kasacyjne stanie się powszechną (trzecią) 

instancją. 

W pierwszej kolejności Sąd Najwyższy pragnie podkreślić, że postępowanie 

odwoławcze ma przede wszystkim charakter merytoryczny, a dopiero w drugiej 

kolejności kontrolny. Wynika z tego, że rozstrzygając sprawę, sąd drugiej instancji 

może oprzeć się na własnych ustaleniach dokonanych nawet na podstawie zeznań 

świadków i stron przesłuchanych w trakcie postępowania pierwszoinstancyjnego, 

które mogą być sprzeczne z ustaleniami leżącymi u podstaw wyroku sądu pierwszej 

instancji (por. postanowienie Sądu Najwyższego z 22 sierpnia 2007 r., III CSK 61/07, 

OSNC 2008 nr 10, poz. 119). Taka sytuacja miała miejsce w niniejszej sprawie. Sąd 

drugiej instancji po dogłębnej analizie materiału dowodowego doszedł do 

przekonania, że powiązane więzią rodzinną strony umowy o pracę, zawarły tę 

umowę dla pozoru, mając świadomość, że skarżąca nie będzie świadczyć pracy. 

O tym, czy strony istotnie w stosunku pracy pozostawały i stosunek ten 

stanowi tytuł ubezpieczeń społecznych, nie decyduje samo formalne zawarcie 

umowy o pracę, wypłata wynagrodzenia, przystąpienie do ubezpieczenia i opłacenie 

składki, ale faktyczne i rzeczywiste realizowanie elementów charakterystycznych dla 

stosunku pracy, wynikających z art. 22 § 1 k.p. Z orzecznictwa wynika, że nie można 

stwierdzić pozorności czynności prawnej - umowy o pracę w sytuacji, gdy praca jest 

faktycznie wykonywana (por. wyroki Sądu Najwyższego: z 18 maja 2006 r., II UK 

164/05; z 2 lipca 2008 r., II UK 334/07; z 29 maja 2013 r., I UK 649/12; z 22 czerwca 

2015 r., I UK 367/14). Nie wystarcza jednak jakakolwiek praca, gdyż znaczenie ma 
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dopiero praca przewidziana dla stosunku pracy. Jeśli taka praca jest wykonywa to 

generalnie nie ma podstaw do stawiana zarzutu obejścia czy nadużycia prawa, czyli 

zawarcia zatrudnienia dla uzyskania świadczeń z ubezpieczenia społecznego wobec 

przewidywanej niezdolności do pracy w związku z ciążą. Pozorność umowy 

wynikająca z art. 83 k.c. w związku z art. 300 k.p. zachodzi, gdy pomimo zawarcia 

umowy praca nie jest w ogóle świadczona, ewentualnie okoliczności faktyczne jej 

wykonywania nie wypełniają cech stosunku pracy. Nie stanowi to wówczas tytułu 

ubezpieczenia społecznego (por. wyroki Sądu Najwyższego: z a 19 lutego 2008 r., II 

UK 122/07; z 8 lipca 2009 r., I UK 43/09; z 24 lutego 2010 r., II UK 204/09; z 9 lutego 

2012 r., I UK 260/11, i z 20 czerwca 2017 r., I UK 252/16; z 24 lutego 2021 r., III 

USKP 30/21, LEX nr 3123192, stanowisko to potwierdzono także w postanowieniach; 

z 7 listopada 2019 r., I UK 26/19 i z 4 czerwca 2020 r., III UK 437/19). 

Z tych względów Sąd Najwyższy na podstawie art. 3989 § 2 k.p.c. odmówił 

przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekając o kosztach postępowania 

kasacyjnego zgodnie z art. 102 k.p.c. ze względów natury społecznej. 

  

  
 m.c. 

[ł.n] 

 

 

 

  

 


