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POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania H. B.

od decyzji Dyrektora Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

o wysokosc¢ emerytury policyjnej i policyjnej renty inwalidzkiej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15
czerwca 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie

z dnia 3 marca 2022 r., sygn. akt Il AUa 518/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od odwolujacej si¢ na rzecz Zakltadu Emerytalno -
Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w
Warszawie kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Dyrektor Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji w Warszawie, decyzjg z dnia 5 lipca 2017 r. wydang na podstawie art.
15c ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
Policji, Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (jednolity tekst:
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Dz.U. z 2016 r., poz. 708 ze zm.; dalej ustawa o0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy) w zwigzku z art. 32 ust. 1 pkt 1 tej ustawy ustalit ponownie dla
ubezpieczonej H.B. wysokos¢ emerytury od 1 pazdziernika 2017 r. na kwote
1.783.97 zt brutto.

Kolejng decyzjg z dnia 5 lipca 2017 r., wydang na podstawie art. 22a w
zwigzku z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
oraz informacji z Instytutu Pamieci Narodowej z dnia 26 kwietnia 2017 r., organ
rentowy ponownie ustalit wysokos¢ policyjnej renty inwalidzkiej na kwote 1.230,52 zt
brutto.

Wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2021 r. Sgd Okregowy w Koszalinie zmienit
zaskarzone decyzje i ustalit H.B. prawo do emerytury policyjnej i policyjnej renty
inwalidzkiej w wysokosci ustalonej przed 1 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 3 marca 2022 r., zmienit
zaskarzony przez organ rentowy wyrok Sgdu Okregowego i oddalit odwotania od
powyzszych decyzji oraz orzekt o kosztach postepowania.

W sprawie ustalono, ze ubezpieczona z dniem 10 listopada 1987 r. zostata
przyjeta do Stuzby Bezpieczenstwa i mianowana funkcjonariuszem na okres stuzby
przygotowawczej na stanowisku maszynistki w Wydziale B. W dniu 15 wrzesnia 1988
r. ztozyta Slubowanie funkcjonariusza stuzby bezpieczenstwa i milicji obywatelskie;.
W dniu 22 wrzesnia 1988 r. ukonczyta Szkote Podoficerskg Milicji Obywatelskiej. W
okresie od 20 lutego 1989 r. do 4 marca 1989 r. odbyta przeszkolenie na kursie ,0”
dla nowo przyjetych wywiadowcow w Wydziale B. Ztozyta egzamin koncowy z
wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 28 marca 1989 r. ubezpieczonej powierzono
stanowisko wywiadowcy w wydziale B.

W dniu 26 kwietnia 2017 r. Instytut Pamieci Narodowej sporzadzit informacje
o przebiegu stuzby H.B., stwierdzajgc na podstawie posiadanych akt osobowych, ze
w okresie od 1 listopada 1987 r. do 28 marca 1989 r. petnita stuzbe na rzecz
totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy.

Sad Apelacyjny podkredlit, Zze nie podziela zapatrywan prawnych
sformutowanych w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2020 r., Ill UZP

1/20 (OSNP 2021 nr 3, poz. 28), gdyz nie ma podstaw do przyjecia wyktadni pojecia
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,Stuzby na rzecz totalitarnego panstwa” przez indywidualizowanie charakteru tej
stuzby. W istocie bowiem taka wyktadnia sprowadza sie do stworzenia nowej normy
prawnej, niezgodnej z wolg wyrazong przez ustawodawce. Pojecie ,stuzby na rzecz
totalitarnego panstwa”, zastosowane przez ustawodawce, stuzyto ewidentnie
wytgcznie podkresleniu aksjologicznie negatywnej oceny wszelkiego rodzaju
aktywnosci w ramach systemu wiladzy podlegtemu wdéwczas rezimowi
komunistycznemu, nie moze natomiast zmieniac tresci przepisu, z ktérego wynika,
ze znaczenie ma sama formalna przynaleznos¢ (stuzba) do jednostek wskazanych
w art. 13b ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy.

Sad podkreslit, ze wydziat B, w ktérym stuzbe petnita ubezpieczona, zajmowat
sie obserwacjg operacyjng osob i obiektow, przeprowadzaniem wywiaddw i ustalen,
a takze wstepnym rozpoznaniem i zabezpieczeniem operacyjnym przebywajgcych
na terenie Polski dyplomatéw i cudzoziemcow. Terenowymi ekspozyturami pionu
byty wydziaty B KW MO.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku odwotujgca sie zarzucita;

I. naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 13b ustawy 0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy, przez jego
btedng wyktadnie skutkujgcg nieuprawnionym przyjeciem, ze:

- art. 13b ust. 1 powyzszej ustawy zawiera definicje legalng pojecia ,stuzby na
rzecz totalitarnego panstwa”, odnoszgc jg do stuzby w wymienionych w tym przepisie
jednostkach we wskazanym tam czasie,

- kazda stuzba petniona w okresie od 22 lipca 1944 r. do 31 lipca 1990 r. w
jednej z jednostek wymienionych w art. 13b powyzszej ustawy stanowi stuzbe na
rzecz totalitarnego panstwa, a indywidualizowanie charakteru tej stuzby i
odchodzenie od literalnej wyktadni przepiséw art. 15c i art. 22a w zwigzku z art. 13b
powyzszej ustawy jest niezgodne z wolg wyrazong przez ustawodawce,

- w konsekwencji powyzszego, dla przyjecia, ze dana osoba petnita stuzbe na
rzecz totalitarnego panstwa i dla zastosowania art. 15¢ oraz art. 22a ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy wystarczajgce jest wykazanie, ze petnita
stuzbe w jednej z jednostek wymienionych enumeratywnie w przepisie art. 13b, bez

wzgledu na indywidualny charakter stuzby;



[ USK 299/22 4

2.art. 15c ust. 1 oraz art. 22a ustawy 0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy, przez ich btedng wyktadnie skutkujgcg nieuprawnionym przyjeciem,
ze sam fakt przynaleznosci do jednostek wskazanych w art. 13b tej ustawy jest
wystarczajgcy dla przyjecia, ze zostaty spetnione przestanki zastosowania tego
przepisu;

3. art. 30, art. 32 oraz art. 45, art. 47 i art. 67 Konstytucji RP w zwigzku z art. 8
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, przez ich
niezastosowanie skutkujgce nieuprawnionym przyjeciem, ze:

- ograniczenie przywilejéw emerytalnych i rentowych zwigzanych z pracg w
aparacie bezpieczenstwa - bez wzgledu na charakter czynnosci faktycznie
wykonywanych przez funkcjonariusza - jest konieczne, poniewaz nie zastugujg one
na ochrone prawng przede wszystkim ze wzgledu na powszechne poczucie
naruszenia w tym zakresie zasady sprawiedliwosci spotecznej,

-tre§¢ art. 15c ust. 1 pkt 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy nie stanowi naruszenia powszechnej zasady rownosci lub
proporcjonalnosci swiadczen uzyskiwanych z zaopatrzenia emerytalno-rentowego
stuzb mundurowych przez osoby petnigce stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa,
ktére stosowaty bezprawne, niegodne lub niegodziwe akty lub metody przemocy
politycznej wobec innych obywateli, w poréwnaniu do standardow sSwiadczen
uzyskiwanych z powszechnego systemu ubezpieczenia spotecznego, przy
jednoczesnym przyjeciu, ze indywidualna ocena zachowanh danej osoby nie jest
konieczna dla zastosowania ww. przepisu ustawy,

- przyjecie ,zerowego” wskaznika podstawy wymiaru za okres Swiadomej
stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, tj. w organach bezpieczenstwa panstwa
stosujgcych totalitarng przemoc polityczng, represje polityczne, jest spotecznie
sprawiedliwe - bez wzgledu na charakter czynno$ci faktycznie wykonywanych przez
funkcjonariusza;

Il. naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy: art. 224 k.p.c., art. 232 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 382
k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., bedgce wynikiem uprzedniego przyjecia
btednej wyktadni przepiséw art. 13b i art. 15¢c oraz art. 22a ustawy o zaopatrzeniu

emerytalnym funkcjonariuszy, a skutkujgce nierozpoznaniem istoty sprawy przez
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ograniczenie ustalen stanowigcych podstawe rozstrzygniecia do kwestii formalne;j
przynaleznosci powodki do jednostki wymienionej w art. 13b ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na jej oczywistg zasadnos¢, poniewaz Sad Apelacyjny przyjat, ze kazda stuzba
petniona w okresie od 22 lipca 1944 r. do 31 lipca 1990 r. w jednej z jednostek
wymienionych w art. 13b ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
stanowi stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa, a indywidualizowanie charakteru tej
stuzby dla zastosowania przepisu art. 15c i art. 22a jest niezgodne z wolg wyrazong
przez ustawodawce — stanowi naruszenie art. 15c i art. 22a w zwigzku z art. 13b
ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy, ktére doprowadzito do wydania
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, zwlaszcza wobec pogladu co do wykfadni
tych przepisow wyrazonego w uchwale skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 wrzesnia 2020 r., sygn. akt lll UZP 1/20, wedle ktérego kryterium ,stuzby
na rzecz totalitarnego panstwa” okreslone w art. 13b ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy powinno by¢ oceniane na podstawie wszystkich
okolicznosci sprawy, w tym takze na podstawie indywidualnych czynow i ich
weryfikacji pod katem naruszenia podstawowych praw i wolnosci cziowieka.
Przedstawione przez Sad Apelacyjny rozwazania uzasadniajgce odejscie od
wyktadni znowelizowanych przepisow ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy dokonanej przez Sad Najwyzszy w powyzszej uchwale,
sprowadzajgce sie do przyjecia zasady odpowiedzialnosci zbiorowej wszystkich
0sOb petnigcych stuzbe panstwowg przed 1990 r. stanowig istotne i powazne,
dostrzegalne prima facie naruszenie podstawowych norm konstytucyjnych, w
szczegolnosci art. 45 Konstytucji, oraz sg niemozliwe do pogodzenia z zasadami
demokratycznego panstwa prawa, w ktérym obecnie zyjemy.

Ponadto, w ocenie skarzgcej, przyjmujgc wyrazony w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia poglad o wylgcznie formalnej przynaleznosci
funkcjonariusza do instytucji wymienionych w art. 13b ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy, Sad Apelacyjny nie dostrzega, ze art. 15c oraz art. 22a
tej ustawy odwotujg sie w swojej tresci do kryterium ,petnienia stuzby” na rzecz

totalitarnego panstwa jako podstawy do zmniejszenia Swiadczenia emerytalnego, a
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nie wytgcznie formalnej przynaleznosci do okreslonych jednostek wymienionych w
art. 13b. Wbrew zatem pogladowi prezentowanemu przez Sad Apelacyjny, sam fakt
zatrudnienia w jednostkach wskazanych w art. 13b nie jest wystarczajgcy - w Swietle
art. 15c i art. 22a oraz powotanego tam kryterium ,petnienia stuzby na rzecz
totalitarnego panstwa” - aby przyjac¢ istnienie podstaw do obnizenia emerytury na
podstawie znowelizowanych przepisow ustawy zaopatrzeniowej. Btedna wyktadnia
przepisu art. 15c i art. 22a oraz art. 13b ustawy 0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy dokonana przez Sad Apelacyjny jest oczywista, widoczna nawet bez
koniecznosci dokonywania gtebszej analizy sprawy.

Dalej skarzgca wskazata, ze przyjeta przez Sad Apelacyjny wykfadnia
przepisow art. 13b, art. 15c i art. 22a ustawy 0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy przeczy rowniez pogladowi powszechnie przyjetemu dotychczas w
orzecznictwie sgadow powszechnych, mianowicie, ze nie jest uprawnione
generalizowanie i aprioryczne zaktadanie, ze kazdy funkcjonariusz stuzb
bezpieczenstwa dziatat na rzecz panstwa totalitarnego, gdyz kiéci sie to z ideg
sprawowania sgdowego wymiaru sprawiedliwosci, opierajgcg sie na indywidualnej
winie i pozostajacg w opozycji wobec przyjetej w omawianej ustawie koncepcji
odpowiedzialnosci zbiorowej (tak: wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13
marca 2015 r., lll AUa 2031/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi Il Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 20 kwietnia 2021 r., Il AUa 1172/20).

W konsekwencji btednej wyktadni art. 13b, art. 15c i art. 22a ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy polegajgcej na ograniczeniu oceny
pojecia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa do wytgcznie formalnej przynaleznosci
do okreslonych jednostek Sad Apelacyjny niezasadnie ograniczyt podstawe
rozstrzygniecia.

Zdaniem skarzgcej, na gruncie przedmiotowej sprawy dostrzegalne prima
facie, bez koniecznosci przeprowadzania dogtebnej analizy zaskarzonego
orzeczenia, jest odejscie przez Sad Apelacyjny od wyktadni art. 13b ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy dokonanej przez Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 16 wrzeénia 2020 r., Il UZP 1/20, skutkujgce przyjeciem - wbrew
pogladowi Sgdu Najwyzszego - ze kazda stuzba petniona w okresie od 22 lipca 1944

r. do 31 lipca 1990 r. w jednej z jednostek wymienionych w art. 13b ustawy stanowi
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stuzbg na rzecz totalitarnego panstwa, a indywidualizowanie charakteru tej stuzby i
odchodzenie od literalnej wyktadni przepisow art. 15c i art. 22a w zwigzku z art. 13b
jest niezgodne z wolg wyrazong przez ustawodawce. Skutkiem odejscia Sgdu
Apelacyjnego od wyktadni art. 13b ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy przedstawionej w uchwale 11l UZP 1/20 byto wydanie rozstrzygniecia
catkowicie odmiennego od orzeczen sadow apelacyjnych i sgdow okregowych
zapaditych w innych sprawach w podobnych (lub wrecz analogicznych) stanach
faktycznych do stanu faktycznego sprawy powddki, w ktérych to orzeczeniach
uwzgledniano na potrzeby rozstrzygniecia faktyczny charakter czynnosci
wykonywanych przez danego funkcjonariusza w ramach stuzby przed 1990 r., co jest
niemozliwe do pogodzenia z zasadg sprawiedliwosci spotecznej, a przede wszystkim
zaufania obywateli do panstwa i jego organéw, w tym organdéw witadzy sgdowniczej,
w szczegolnosci poszanowania roli Sgdu Najwyzszego w zakresie czuwania nad
jednolitoscig orzecznictwa sagddéw powszechnych.

Organ rentowy, w odpowiedzi na skarge, wniést o wydanie postanowienia o
odmowie przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie od skarzgcej na swojg rzecz

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos$¢
podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawne;j.
Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym polegajgcych w
szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i

nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat, wzglednie na
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oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK
263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy czy przeprowadzenia diuzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
Z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52; z dnia z 22
marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156).

W tym kontek$cie zauwazy¢ nalezy, ze zapadty juz orzeczenia Sadu
Najwyzszego wprost dotykajgce kwestii podnoszonej przez skarzgcg. Mianowicie
Sad Najwyzszy przyjmuje, ze w ujeciu ,instytucjonalnym” sam fakt petnienia stuzby
w okreslonej jednostce moze wypetniaC kryterium ,stuzby na rzecz totalitarnego
panstwa”, mimo braku po stronie odwotujgcego sie indywidualnych dziatan
bezposrednio zmierzajgcych do naruszania podstawowych praw i wolnosci
cztowieka samoistnie nie wyklucza takiej kwalifikacji (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 marca 2023 r. w sprawie Il USKP 120/22 (LEX nr 3506736). W wyroku tym
podkreslono, ze ,naruszanie podstawowych praw i wolnosci cziowieka” jest
wypadkowg dziatah ,instytucjonalnych” oraz ,indywidualnych”, wyjasniajgc, ze
Jotalitaryzm” jako cecha okreslonego panstwa jest wypadkowg indywidualnych
dziatan tamigcych podstawowe prawa i wolnosci, ale réwniez realizuje sie w
.kooperatywnych dziataniach” ludzi skupionych w instytucjach, ktérych zadaniem jest
ograniczanie praw i wolnosci obywateli. W rezultacie Sad Najwyzszy podkreslit, ze w
trakcie kwalifikacji dokonywanej na podstawie art. 13b ust. 1 w zwigzku z art. 15¢ ust.
1 pkt 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy nie jest wystarczajgce
podkreslenie, ze odwotujgcy sie osobiscie nikomu nie szkodzit i ze nie prowadzit sam
dziatalnosci operacyjnej. Nalezy bowiem to ustalenie (niekwestionowane w sprawie)
skonfrontowac ze spojrzeniem ,instytucjonalnym”, a wiec z tym, czym zajmowata sie
dana jednostka.

Taki sam poglad wyrazony zostat w wyrokach Sgdu Najwyzszego z dnia 18
kwietnia 2023 r., | USKP 40/22 (niepublikowanym) i z dnia 17 maja 2023 r., | USKP
63/22 (niepublikowanym), w ktérych stwierdzono, ze istotne znaczenie ma zakres i

przedmiot dziatalnosci formacji/instytucji (z uwzglednieniem jednostek wymienionych
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w art. 13b ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy), ktéry moze
prima facie potwierdzac, ze byly one bezposrednio ukierunkowane na realizowanie
charakterystycznych dla ustroju totalitarnego zadan i funkcji i takie zadania
wykonywali wszyscy — bez wyjatku - funkcjonariusze stuzgcy w danej jednostce
organizacyjnej, ktorzy stanowili jej strukture, bez ktérej niemozliwe bytoby
wykonywanie przypisanych tej jednostce zadan.

Terenowe ekspozytury wydziatu B zajmowaty sie inwigilacjg obywateli Polski
oraz cudzoziemcéw, w tym dyplomatoéw. Stuzba w tego rodzaju jednostce miata na
celu ochrone i utrwalanie panstwa totalitarnego, a tym samym zabezpieczata byt
ustroju komunistycznego, narzuconego Polsce przez Zwigzek Socjalistycznych
Republik Radzieckich. Ubezpieczona, petnigc stuzbe w tym newralgicznym pionie
aparatu opresji, wspotprzyczyniata sie do ograniczania podstawowych praw
obywatelskich wszystkich Polakow. W ujeciu instytucyjnym” petniona przez
ubezpieczong stuzba wypetniata z kryterium ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398°
oraz art. 108 § 1 i art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku art. 39821 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4
pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).
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