Il USK 288/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania P. Z.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w Opolu

o zasitek chorobowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
czerwca 2025r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w
Opolu

z dnia 9 kwietnia 2024 r., sygn. akt V Ua 16/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od organu rentowego na rzecz odwotujgcego sie
tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego kwote 240 zi
(dwiescie czterdziesci ztotych) z ustawowymi odsetkami za czas
po uptywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Opolu V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

wyrokiem z 9 kwietnia 2024 r., V Ua 16/23, po rozpoznaniu apelacji organu
rentowego oraz odwotujgcego sie P. Z., zmienit w punktach | i Il wyrok Sadu
Rejonowego w Opolu z 16 listopada 2022 r., IV U 59/20, w ten sposob, ze w
punkcie |. przyznat wnioskodawcy prawo do zasitku chorobowego za okres od 4
listopada do 17 grudnia 2014 r., od 1 do 26 lipca 2015 r., od 15 do 22 pazdziernika
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2015 r. oraz ustalit, ze wnioskodawca nie jest zobligowany do zwrotu pobranego
zasitku chorobowego za wyzej wskazany okres; w punkcie Il zmienit zaskarzony
wyrok w pkt IV w ten sposob, Zze zasgdzit od Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w Opolu na rzecz wnioskodawcy kwote 270 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego; w punkcie lll. dalej idgcg apelacje organu rentowego
oraz apelacje wnioskodawcy oddalit; w punkcie [V zniést wzajemnie koszty
postepowania apelacyjnego miedzy stronami.

Organ rentowy zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci, tj. w zakresie punktow |,
II, IV oraz punkt Ill w zakresie w jakim Sad oddalit dalej idgcg apelacje organu
rentowego. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sformutowat
istotne zagadnienie prawne: Czy czynnosc¢ zlecenia - podmiotowi trzeciemu - przez
osobe prowadzgcg jednoosobowg pozarolniczg dziatalnos$¢ gospodarczg, w okresie
orzeczonej niezdolnosci do pracy, wystawienia faktury VAT za prace budowalne, w
okresach dowolnie przez siebie wybranych niewynikajgcych z zadnej umowy
I rodzacych skutki podatkowe, stanowi prace zarobkowg w rozumieniu art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 2025 r., poz.
501 ze zm., dalej jako ustawa zasitkowa)?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawca wniést o wydanie
postanowienie w przedmiocie odmowy przyjecia skargi do rozpoznania oraz
0 zasgdzenie od skarzgcego organu rentowego zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Zgodnie z utrwalong judykaturg, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy

powinny by¢ zatem przez strone skarzgcg wyodrebnione, oddzielnie przedstawione



Il USK 288/24 3

i uzasadnione, a dla spetnienia wymagania z art. 398 § 2 k.p.c. nie wystarczy
odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Sgd Najwyzszy
w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas szczegotowo podstaw kasacyjnych

I ich uzasadnienia.

Skarga kasacyjna powinna by¢é zatem tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw,
pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010 r., Il PK 80/10, LEX nr
688680).

W pierwszym rzedzie wskazaé nalezy, ze skarzgcy organ rentowy w tresci
skargi nie sformutowat prawidlowo zagadnienia prawnego, a tym bardziej
zagadnienia majgcego range ,istotnego”. Zagadnieniem prawnym jest takie
zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub
procesowego lub uregulowaniem prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno zatem nastgpi¢ przez okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i wskazanie
argumentoéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1,
poz. 11; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z 14
lutego 2003 r., I PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51). Twierdzenie
o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy,
kiedy - po pierwsze - przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to
zagadnienie (por. postanowienie z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468)

oraz po drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
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w ustalonym stanie faktycznym (por. postanowienie z 27 stycznia 2009 r., Il PK
248/09, LEX nr 736732). Rozstrzygniecie watpliwosci interpretacyjnych nie moze
sie sprowadzac¢ do odpowiedzi na zarzuty skarzgcego skierowane pod adresem
zaskarzonego orzeczenia, ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktore
mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze
prostego zastosowania przepiséw (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wkfadka 2003 nr 13, poz. 5).

Tymczasem argumentacja skarzgcego sprowadza sie do kwestionowania
poczynionych ustalen faktycznych oraz oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy w wyroku
z 16 marca 2023 r., Il USKP 38/22 (LEX nr 3549917), dokonujgc wyktadni art. 17
ust. 1 ustawy zasitkowej, przypomniat, ze wymieniona w tym przepisie praca
zarobkowa jako negatywna przestanka prawa do zasitku chorobowego nie moze
by¢ utozsamiana z kazdg aktywnoscig ludzkg zmierzajgcg do osiggniecia zarobku
realizowana na kazdej podstawie prawnej. W przypadkach sporadycznych,
incydentalnych i wymuszonych okoliczno$ciami przejawéw aktywnos$ci zawodowej
przyjmuje sie mozliwo$¢ wytgczenia stosowania tego przepisu (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 5 kwietnia 2005 r., | UK 370/04, OSNP 2005 Nr 21, poz. 342; z 12
maja 2005 r., | UK 275/04, OSNP 2006 nr 3-4, poz. 59; z 5 pazdziernika 2005 r.,
| UK 44/05, OSNP nr 17-18, poz. 279; z 15 czerwca 2007 r., Il UK 223/06, OSNP nr
15-16, poz. 231; z 4 kwietnia 2012 r., Il UK 186/11, LEX nr 1216851). Przy
stosowaniu art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej nalezy zatem odrézni¢ "prace
zarobkowg" wykonywang w ramach dziatalnosci gospodarczej przez osobe
jednoosobowo prowadzgcg te dziatalno$¢ (w ramach handlu, swiadczenia ustug lub
produkcji), od czynnosci formalno-prawnych, do jakich jest ona zobowigzana jako
pracodawca, podatnik i ptatnik skfadek (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 maja
2009 r., Il UK 359/08, OSNP 2011 nr 1-2, poz. 16).

Argumentacja skarzgcego sprowadza sie do dokonania innej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego niz Sgd Okregowy. Skarzgcy polemizuje
z oceng srodkéw dowodowych, nadajgc im inny charakter w kontekscie przestanek
zastosowania art. 17 ust. 1 ustawy zasitkowej. Jednakze w mys$l art. 3982 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub

oceny dowodéw. Nie mozna uzna¢ za zasadne zarzutéw sformutowanych jako
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zarzuty naruszenia prawa materialnego, ktére jednak w istocie sprowadzajg sie do
polemiki z ustaleniami poczynionymi przez sad drugiej instancji (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2013 r., Il CSK 190/12, LEX nr 1324295).

W rozpoznawanej sprawie Sgad zatem uznat, ze czynnosci wykonywane
przez ubezpieczonego nie stanowity takiego przejawu aktywnosci zawodowej, ktory
powodowatby utrate prawa do zasitku chorobowego i zasitku opiekunczego w mysi
art. 17 ust. 1 przywotanej ustawy. Oznacza to, ze pobrane przez niego Swiadczenie
w spornym okresie nie byto nienalezne.

Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia wskazanej przestanki
przedsgdu, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.

[a.d]



