Sygn. akt Il USK 281/21

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania J. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o prawo do renty socjalnej i o prawo do renty rodzinnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 23
lutego 2022 .,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 2 lipca 2020 r., sygn. akt lll AUa (...),

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasadza od odwotujacej sie na rzecz organu rentowego 240
zt (dwiescie czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego,

lll. przyznaje adwokat W. C. Z. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) tytutem wynagrodzenia za reprezentowanie
odwotlujacej sie w postepowaniu kasacyjnym z urzedu 240 zi
(dwiescie czterdziesci) podwyzszone o stawke podatku od

towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje J. M.
od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 11 pazdziernika 2019 r., ktérym oddalono
jej odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 19 czerwca

2017 r. odmawiajgcych prawa do renty rodzinnej oraz do renty socjalne;.



Zdaniem Sagdu Apelacyjnego prawidtowo uznat Sgd Okregowy, Zze opinie
biegtych stanowig miarodajny dowod w sprawie. Opinie te sg jednoznaczne, spodjne,
prawidiowo uzasadnione i odnoszg sie do stanu zdrowia ubezpieczonej i wplywu
rozpoznanych schorzen na zdolno$¢ do pracy. Biegli podniesli, ze zakres
stwierdzonych u J. M. schorzen o charakterze przewlektym nie powoduje catkowitej
niezdolnosci do pracy, gdyz o niezdolnosci do pracy decyduje uposledzenie funkcji
organizmu a nie same zmiany anatomiczne czy wystepowanie poszczegolnych
choréb. Rowniez statoS¢ pozostawania w leczeniu nie stanowi samodzielnej
przyczyny uznania niezdolnosci do pracy, nawet jesli wymaga czasowych zwolnien
lekarskich lub okresowej hospitalizacji. Zdiagnozowane schorzenia po
uwzglednieniu stopnia ich zaawansowania oraz wspofistnienia nie naruszajg
sprawnosci organizmu w stopniu uniemozliwiajgcym catkowite wykonywanie pracy
zarobkowej. Ze wzgledu na cukrzyce, co konsekwentnie podnosili biegli,
przeciwwskazana jest praca zmianowa, w godzinach nocnych przy maszynach w
ruchu i na wysokosci. W opinii tgcznej z dnia 26 lutego 2019 r. biegli psycholog,
psychiatra i diabetolog nie stwierdzili catkowitej niezdolnosci do pracy odwotujgcej
sie. Swoje stanowisko biegli podtrzymali w opinii uzupetniajgcej z dnia 16 sierpnia
2019 r. W ocenie Sagdu Apelacyjnego wnioskodawczyni wbrew temu co twierdzi, nie
spetnia warunkow do ustalenia prawa do renty socjalnej i renty rodzinnej, gdyz nie
zostata uznana za osobe catkowicie niezdolng do pracy.

Skarge kasacyjng oparto na razgcym naruszeniu prawa procesowego, ktére
miato istotny wptyw na wynik sprawy: art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c., w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art. 236 k.p.c. oraz art. 286 k.p.c. w zw.
zart. 391 § 1 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c., art. 316 § k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., a
takze na naruszeniu przepisu prawa materialnego: art. 12 ust. 2 ustawa z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych.

Stosownie do art. 3984 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz w toku postepowania apelacyjnego i
podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego
orzeczenia nie zostata zrealizowana zaroéwno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna

tego sadu, ktérych zatozenia i istota zostaty wyjasnione w uchwatach Sadu



Najwyzszego sktadu siedmiu sedziow — majgcych moc zasad prawnych — z 23
marca 1999 r., Ill CZP 59/98 i z 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07. Jaskrawa
sprzecznos¢ w sprawie sprowadza sie, zdaniem skarzgcej, przede wszystkim do
wyktadni przepisu art. 12 ust. 2 ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych i pominiecia aspektu
ekonomicznego catkowitej niezdolnosci od pracy. Dokonujgc wyktadni Sad drugiej
instancji skupit sie jedynie na aspekcie biologicznym, a wiec stanie organizmu
dotknietego schorzeniem naruszajgcym jego sprawnos¢. Natomiast w
orzecznictwie od lat utrwalony jest poglad, Zze catkowita niezdolnos¢ do pracy
posiada dwa wymiary. Skarzgca zwrocita uwage, ze abstrahujgc od wyksztatcenia,
jej jedyne doswiadczenie zawodowe to praca w gastronomi, ktérg wykonywat kilka
lat temu, przed wystgpieniem do Sadu o ustalenie prawa do renty rodzinnej i renty
socjalnej. Praca ta jest pracg zmianowg i ciezka, do ktdrej wykonywania biegli
wskazali przeciwwskazania. Zdaniem skarzgcej, cho¢ ocena niezdolnosci do pracy
w zakresie dotyczgcym naruszenia sprawnosci organizmu i wynikajgcych stad
ograniczen mozliwosci wykonywania zatrudnienia wymaga z reguty wiadomosci
specjalnych, to jednak ostateczna ocena, czy ubezpieczona jest czesciowo
niezdolna do pracy musi uwzgledniac takze i inne elementy i ma charakter prawny,
stanowigc subsumcje stanu faktycznego do norm prawnych, wobec czego moze jej
dokona¢ wylgcznie sad, a nie biegly. Ocena ta, z uwzglednieniem wieku,
kwalifikacji ubezpieczonej oraz jej mozliwosci wykonywania dotychczasowej lub
podjecia innej pracy, a takze celowosci przekwalifikowania zawodowego, biorgc
pod uwage zdolnosci umystowe i fizyczne oraz okres pozostawania poza
zatrudnieniem (pobierania renty), powinna uwzglednia¢ zasady logiki i
doswiadczenia zyciowego. Miernikiem kwalifikacji najczesciej branym pod uwage
jest wiek, wyksztatcenie i staz pracy, czyli umiejetnos¢ wykonywania pracy zdobyta
w praktyce. (tak w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2014 r., | UK
159/14).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



W mysl art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wykfadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w
orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc
dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52;
zdnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156).
W rozpoznawanej sprawie skarzgca nie wykazat istnienia tak rozumianej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W sprawie, w ktorej przedmiotem ustalen i ocen sgdu ubezpieczenh
spotecznych jest zdolnos¢ lub niezdolnos¢ do pracy z powoddw medycznych
(zwigzanych ze stanem jego zdrowia), a taka sytuacja ma miejsce w przypadku
ubiegania sie o rente rodzinng na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej,
rozstrzygniecie zagadnien dotyczgcych stanu zdrowia ubezpieczonego wymaga
zasadniczo wiedzy specjalistycznej, skoro centralng kwestig wymagajgcg ustalenia
jest catkowita niezdolnos¢ do pracy z przyczyn medycznych (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2020 r., | UK 50/19, LEX nr 3225110). Ograniczenie
samodzielnosci sgdu w zakresie dokonywania ustalen wymagajgcych wiadomosci

specjalnych obejmuje w sprawie o rente socjalng ocene etiologii, momentu



powstania, aktualnego stopnia nasilenia diagnozowanych schorzen, ich
wzajemnych powigzan i wptywu na mozliwos¢ Swiadczenia pracy zarobkowej. Sad
nie ma kompetencji do samodzielnego ustalania, czy réwnoczesne wystepowanie u
danej osoby licznych dolegliwosci zdrowotnych powoduje catkowitg niezdolnos¢ do
pracy z tej tylko przyczyny, Zze jego zdaniem, charakter i zaawansowanie
poszczegolnych schorzen nie daje podstaw do przyjecia tej postaci niezdolnosci do
pracy. Do kompleksowej analizy stanu zdrowia strony niezbedne jest zasiegniecie
opinii biegtego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2018 r., | UK 524/16,
LEX nr 2455736). W rozpoznawanej sprawie sgady meriti oparty swoje
rozstrzygniecie na opinii biegtych kilku specjalnosci. Sgd Okregowy przeprowadzit
dowdd z opinii biegtych sgdowych lekarzy o specjalnosciach z zakresu diabetologii,
endokrynologii, ortopedii, gastrologii, psychiatrii, psychologii. Sad Apelacyjny
podkreslit, ze biegli jednoznacznie stwierdzili, Zze skarzgca nie jest catkowicie
niezdolna do pracy.

W przypadku sprawy o rente socjalng konieczne staje sie zastrzezenie, czy
potencjalna zachowana zdolno$¢ do pracy obejmuje zatrudnienie na otwartym
rynku pracy, czy tez tylko w razie stworzenia stanowiska pracy chronionej.
Wiadomo, ze nie chodzi o odkodowanie konkretnego stanowiska pracy, lecz
odpowiedz na pytanie abstrakcyjne, czy zostata zachowana zdolnos¢ do
jakiejkolwiek pracy. W tym celu wazy¢ nalezy rodzaj utomnosci odwotujgcego sie i
zakres prac, jakie on moze wykonywac. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego
2021 r., Il USKP 35/21, LEX nr 3126042). Gdy biologiczny stan kalectwa lub
choroba, nie powodujg naruszenia sprawnosci organizmu w stopniu majgcym
wptyw na zdolno$¢ do pracy dotychczas wykonywanej lub innej mieszczgcej sie w
ramach posiadanych lub mozliwych do uzyskania kwalifikacji, to brak prawa do
renty socjalnej (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2019 r., 1ll UK 193/18,
LEX nr 2692806). W mys$I art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej, bez wzgledu na
wiek nabedzie prawo do renty rodzinnej (przy spetnieniu pozostatych wymogow
ustawowych) dziecko catkowicie niezdolne do pracy oraz niezdolne do
samodzielnej egzystencji. Mozliwe jest réwniez przyznanie renty rodzinnej bez
wzgledu na wiek dziecku catkowicie niezdolnemu do pracy i niezdolnemu do

samodzielnej egzystencji. W obu tych sytuacjach warunkiem jest, aby catkowita



niezdolnos¢ do pracy powstata w okresie, o ktorym mowa w art. 68 ust. 1 pkt 1
ustawy. W przypadku spetnienia przestanek okreslonych w art. 68 ust. 1 pkt 3
ustawy emerytalnej dziecko moze zwrdociC sie o ustalenie uprawnien do renty
rodzinnej w kazdym czasie; Swiadczenie jest w zasadzie bezterminowe, jakkolwiek
uzaleznione od istnienia okreslonego stanu zdrowia. W konsekwencji renta
rodzinna moze by¢ przyznana okresowo, jak rowniez moze ulec wstrzymaniu w
przypadku ustgpienia catkowitej niezdolnosci do pracy. Nie moze wiec uzyskac
prawa do renty rodzinnej osoba, ktora nie jest aktualnie catkowicie niezdolna do
pracy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2016 r., Il UK 199/15, LEX nr
2076395).

Powyzszych uprawnien nie mozna wywodzi¢ z przewidzianych w art. 13
ustawy emerytalnej przestanek (przywotywanych w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania), takich jak: mozliwos¢ wykonywania
dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania
zawodowego, przy wzieciu pod uwage rodzaju i charakteru dotychczas
wykonywanej pracy, poziomu wyksztatcenia, wieku i zdolnosci umystowych i
psychicznych, gdyz te sg odnoszone tylko do ustalania stopnia lub trwatosci
niezdolnosci do pracy. Sg natomiast bez znaczenia, jezeli aspekt biologiczny
(medycznym) wskazuje na zachowanie zdolnosci do pracy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2003 r., [l UK 11/03, LEX nr 585793). Okolicznosci,
o ktérych mowa w tym przepisie dotyczg osoby, co do ktérej stwierdzono
niezdolnos¢ do wykonywania dotychczasowego zatrudnienia lub ewentualng
celowos¢ przekwalifikowania, nie dotyczg natomiast osoby, kitdra zostata uznana za
zdolng do pracy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2004 r., Il UK 167/03,
OSNP 2004 nr 18, poz. 320). Zawarte w zaskarzonym wyroku ustalenia o braku
niezdolnosci skarzgcej do pracy zostaty dokonane na podstawie opinii biegtych
stwierdzajgcych, ze zmiany chorobowe skarzgcej nie sg nasilone do tego stopnia,
aby czynity jg niezdolng do wykonywania zatrudnienia zgodnego z kwalifikacjami.
Z opinii tych wynika, ze skarzgca jest zdolna do pracy w swoim zawodzie bez
konieczno$ci przekwalifikowania. Sgdy wziety pod uwage, ze skarzgca dotychczas
nie wykonywata pracy zgodnej z prawniczym wyksztatceniem i podnosi kwalifikacje

studiujgc psychologie. Z uwagi na dotychczasowy poziom wyksztatcenia, uznaty, ze



przeciwwskazania do pracy wskazane przez biegtych z zakresu diabetologii nie
powodujg catkowitej niezdolnosci do pracy, nie powodujg bowiem utrudnienia w
znalezieniu pracy umystowe,.

Z samej definicji, przyznanie renty socjalnej uzasadniane jest catkowitg
niezdolnoscig do pracy, czyli niezdolnoscig do jakiejkolwiek pracy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 maja 2008 r., | UK 331/07, LEX nr 829093). Bez znaczenia
pozostaje zatem argument skarzgcej, ze nie ma ona zdolnosci do wykonywania
pracy w gastronomii, ktéra byta niegdy$ przez nig $wiadczona, w sytuacji gdy
jednoczesnie posiada ona wyksztatcenie prawnicze. Abstrahujgc od powyzszego,
biegli nie wykluczyli mozliwosci wykonywania pracy w gastronomii, ale pracy
zmianowej, przy czym zauwazy¢ nalezy, ze praca w gastronomii nie jest ze swej
definicji pracg zmianowg. Niezrozumiate pozostajg réwniez rozwazania skarzgcej
dotyczace oceny czesciowej niezdolnosci do pracy w sytuacji, gdy warunkiem
przyznania renty socjalnej i renty rodzinnej jest catkowita niezdolnos¢ do pracy.

Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji. O kosztach pomocy
prawnej udzielonej z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 15 ust. 2 w zwigzku z
§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r.,
poz. 18). O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z art. 98 § 1 k.p.c.
i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



