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POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania J.J.

od decyzji Dyrektora Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji

0 wysokos¢ emerytury policyjnej i policyjnej renty inwalidzkiej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 26
wrzesnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt lll AUa 686/21,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasadza od J.J. na rzecz Dyrektora Zakiadu Emerytalno -
Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji
240,00 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytulem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2021 r. Sgd Okregowy w Opolu Wydziat
V Pracy i Ubezpieczen Spotecznych zmienit zaskarzone decyzje Zaktadu
Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 9
czerwca 2017 r. i przyznat J. J. prawo do policyjnej emerytury i policyjnej renty
inwalidzkiej z pominieciem regulacji wprowadzonych decyzjami z 9 czerwca 2017

r., poczgwszy od 1 pazdziernika 2017 r. Decyzjg Dyrektora Zaktadu Emerytalno-
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Rentowego MSW z dnia 09.06.2017r. nr [...] ponownie ustalono wysokosc renty
policyjnej J. J. przyznajac ja w 32,50% podstawy wymiaru w kwocie 2.117,13 zt (pkt
6) pomniejszajgc jg o 10% podstawy wymiaru za kazdy rok stuzby na rzecz
totalitarnego panstwa na podstawie art. 22a ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 18 lutego
1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji (...), w zwigzku z
otrzymang informacjg z Instytutu Pamieci Narodowej Informacji z dnia 13.04.2017 r.
nr [...] o przebiegu stuzby J. J., wedlug ktérej w okresie od 1.01.1985 r. do
30.09.1989 r. pehit stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa w rozumieniu art. 13b
ww. ustawy i obnizajgc jg do kwoty 1.510,71 zt t.j. do kwoty przecietnej renty z
tytutu niezdolnosci do pracy ogtoszonej przez Prezesa ZUS. J. J. ma rowniez
przyznang emeryture policyjng od 15.02.2001 r. Decyzjg Dyrektora Zakfadu
Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Warszawie z dnia
9.06.2017 r. nr [...] ponownie obnizono wysokos¢ emerytury J. J. do kwoty 3.320,85
zt (pkt 5), obliczajgc ja od 50,81% podstawy wymiaru, po obnizeniu jej do 0%
podstawy wymiaru za kazdy rok jego stuzby na rzecz panstwa totalitarnego w
okresie od 1.01.1985 r. do 30.09.1989 r., na podstawie art. 15c ust. 1 pkt 1 i ust. 3
ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policiji
(...) w zwigzku informacjg z Instytutu Pamieci Narodowej z dnia 13.04.2017 r. nr [...]
0 przebiegu stuzby J. J. i obnizajgc jg do kwoty 2.069,02 zt t.j. do kwoty przecietnej
emerytury ogtoszonej przez Prezesa ZUS.

Po rozpoznaniu apelacji Dyrektora Zaktadu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji od wyroku Sgdu Okregowego w
Opolu Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 29 stycznia 2021 r. Sad
Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z 15 grudnia 2021 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze oddalit odwotania i zasgdzit od J. J. na rzecz pozwanego
kwote 360 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz zasagdzit od J.
J. na rzecz pozwanego kwote 480 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Sad Apelacyjny ustalit dodatkowo, ze
J. J. w dniu 26 kwietnia 1980 r. ztozyt Slubowanie i wstgpit do struktur Milicji. W
opinii stuzbowej z dnia 2 sierpnia 1985 r. wskazano, ze w okresie od 30 listopada
1984 r. do 2 sierpnia 1985 r. wskazano ze z obowigzkéw stuzbowych na

stanowisku inspektora Grupy V wywigzuje sie bardzo dobrze. Powaznie traktuje
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Swojg prace, a z natozonych na niego obowigzkow wywigzuje sie bez zastrzezen.
Nie wymaga nadzoru w postaci przypominania mu o cigzacych na nim
obowigzkach. W opinii stuzbowej z dnia 7 wrzesnia 1989 r. wskazano, ze w okresie
od 9 grudnia 1987 r. do 7 wrzesnia 1989 r. wnioskodawca byt wielokrotnie
wyrozniany nagrodami pienieznymi za swojg prace oraz otrzymat nagrode szefa
WUSW. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad | instancji, przeprowadzajgc wymagane
ustalenia, dokonat btednej oceny prawnej przestanek uzasadniajgcych przeliczenie
emerytury wnioskodawcy. Sad Apelacyjny w catosci podzielit przyjety przez Sad
pierwszej instancji kierunek wykfadni majgcych w sprawie zastosowanie przepiséw,
w szczegolnosci art. 13b powotanej ustawy, znajdujgcy oparcie w uchwale Sadu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2020 r., w sprawie Il UZP 1/20. Zdaniem Sadu
odwotawczego, indywidualna ocena przebiegu stuzby wnioskodawcy, prowadzi do
wniosku, ze byfa to dziatalno$¢ na rzecz totalitarnego panstwa w rozumieniu art.
13b ustawy zaopatrzeniowej. Istotny jest rzeczywisty charakter wykonywanych
przez niego obowigzkéw w grupie [...] i [...] SB Komendy Wojewddzkiej Policji w O.
Whioskodawca nie byt tam zatrudniony na stanowisku jedynie pomochiczym,
technicznym, lecz byt pracownikiem merytorycznym, a podejmowane przez niego
dziatania byty podstawg do dalszych czynnosci operacyjnych, poszczegdlnych
stuzb i wydziatéw. Nadto wnioskodawca byt niezwykle aktywnym pracownikiem SB
za co byt wielokrotnie nagradzany. W Swietle tego zasadne okazaty sie zarzuty
naruszenia prawa materialnego i procesowego, z uwzglednieniem jednak wyktadni
przepisow wynikajgcej ze wskazanej uchwaty Sagdu Najwyzszego.

W skardze kasacyjnej z 18 maja 2022 r. petnomocnik J. J. zaskarzyt w
catosci wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 15 grudnia 2021 r.,
zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 13b ust. 1, art. 15c i
art. 22a ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu,
Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby
Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno Skarbowej i Stuzby
Wieziennej oraz ich rodzin (Dz.U. z 2020 r., poz. 723) - zwang dalej ustawg

zaopatrzeniowg - poprzez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
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nieprzeprowadzeniu indywidualnej oceny stuzby wnioskodawcy w spornym okresie
z uwzglednieniem kryteridw petnienia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, tj.
oceny wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze indywidualnych czynow i ich
weryfikacji pod katem naruszenia podstawowych praw i wolnosci cztowieka - w
mys| uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2020 r. (sygn. akt Ill UZP
1/20). Bezposrednig konsekwencjg wskazanego wyzej naruszenia przepisow prawa
materialnego byto przyjecie btednego =zatozenia, ze stuzba petniona przez
wnioskodawce miata charakter stuzby na rzecz totalitarnego panstwa bez
indywidualnej oceny rodzaju i charakteru faktycznie wykonywanych przez
wnioskodawce czynnosci w trakcie stuzby, miejsca jej odbywania oraz
historycznego usytuowania rzeczonej w okresie od 22 lipca 1944 r. do 31 lipca
1990 r. Ponadto, orzekajgc o zmianie zaskarzonego wyroku, Sad Odwotawczy
kierowat sie wytgcznie w oparciu charakter jednostki w ktorej skarzgcy petnit stuzbe,
podczas gdy zatgczona do akt sprawy informacji Instytutu Pamieci Narodowej nie
pozwalajg jednak na przypisanie wnioskodawcy dziatan bezprawnych, ktére
mogtyby by¢ kwalifikowane jako dziatania (stuzba) na rzecz totalitarnego panstwa.
Oznacza to, ze brak jest jakichkolwiek przestanek wskazujgcych ze wnioskodawca
naruszat prawa i wolnosci obywatelskie, a w konsekwenciji petnit stuzbe na rzecz
totalitarnego panstwa w mysl dyspozycji art. 13b ustawy o zaopatrzeniu.

Strona skarzgca zarzucita takze zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie
przepisow postepowania, ktdre miato istotny wptyw na wynik sprawy:

- art. 379 § 4 k.p.c. poprzez nienalezytg obsade Sgdu Odwotawczego
skutkiem czego sktad sgdu orzekajgcego byt sprzeczny z przepisami prawa - w
mys| uchwaty trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.
a w konsekwencji niewaznosci postepowania przed Sgdem Apelacyjnym we
Wroctawiu (co sie tyczy zaréwno faktu orzekania przez sedziego delegowanego
przez organ wiadzy wykonawczej - Ministra Sprawiedliwosci, jak i sedziego
powotanego na wniosek tzw. neoKRS) - art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1
k.p.c. w zw. z art. 327* § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na zaniechaniu przez Sad Odwotawczy dokonania
rozwazan prawnych uwzgledniajgcych wszystkie przestanki dotyczgce oceny

stuzby wnioskodawcy - w $lad za uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia
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2020 r. sygn. akt Il UZP 1/20, czego konsekwencjg byto przyjecie btednego
zatozenia ze czynnosci wykonywane przez wnioskodawce na pewno nie byly
obojetne i nieprzydatne, stanowity bowiem podstawe do dalszych czynnosci
operacyjnych poszczegoélnych stuzb i wywiadow, podczas gdy w tresci opinii
Instytutu Pamieci Narodowej prézno szukac jakiejkolwiek przestanki uzasadniajgcej
przyjecie takiego stanowiska, skutkiem czego Sad Odwotawczy nie dokonat
rekonstrukcji catosci przebiegu stuzby wnioskodawcy ktéra pozwalatby na
okredlenie, ze bezposrednig konsekwencjg czynnosci wykonywanych przez
wnioskodawce bylo rozpoznawanie i wykrywanie dziatalnosci Srodowisk
opozycyjnych.

Niezaleznie od powyzszego skarzgca wskazata, ze dokonujgc przytoczonych
wyzej ustalen Sad Odwotawczy wyszedt poza granice zaskarzenia wyznaczone
przez apelacje organu, czego bezposrednig konsekwencjg byto ustalenie ze
czynno$ci operacyjne wykonywane przez wnioskodawce przyczynity sie do
rozpoznawania i wykrywania dziatalnosci srodowisk opozycyjnych, podczas gdy w
wywiedzionym przez organ srodku zaskarzenia organ apelujgcy nie kwestionuje
prawidtowosci ustalen Sadu | instancji dotyczgcej oceny wiarygodnosci dowodu z
dokumentu, tj. informacji Instytutu Pamieci Narodowej, ktérej Sad | instancji nie
kwestionuje, a to na organie cigzyt obowigzek wykazania ze wykonywane przez
wnioskodawce czynnos$ci stuzbowe naruszaty prawa i wolnosci cztowieka.

Podnoszgc powyzsze zarzuty petnomocnik skarzgcego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku, zniesienie postepowania przez Sadem |l instancji i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o dotychczasowych
kosztach postepowania; a w przypadku nie uwzglednienia przestanki niewaznosci
postepowania, o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane zaskarzonych
decyzji i zobowigzanie Dyrektora ZER MSWIiA do przeliczenia prawa do emerytury
policyjnej i policyjnej renty inwalidzkiej wnioskodawcy z pominieciem przepiséw
art. 22a i 15c ustawy zaopatrzeniowej poczynajgc od 1.10.2017 r. oraz o
zasgdzenie od organu na rzecz powoda kosztow procesu za wszystkie instancje,
wraz z kosztami zastepstwa procesowego wediug norm prawem przepisanych.

Natomiast alternatywnie strona skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
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i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o
dotychczasowych kosztach postepowania.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparty zostat przez
petnomocnika skarzgcego na przepisach art. 398° § 1 pkt 1), 2) i 4) k.p.c. Skarga
kasacyjna jest jego zdaniem oczywiscie uzasadniona. W ocenie strony
wnioskujgcej zaskarzony wyrok zapadt z naruszeniem dyspozycji ustawy o
zaopatrzeniu, tj. art. 13b ust. 1 w zw. z art. 15c ust. 1 pkt 1) i art. 22a ustawy z dnia
18 lutego 1994 r. Za przyjeciem przedmiotowej skargi kasacyjnej do rozpoznania
przemawia rowniez fakt rozbieznego orzecznictwa Sgddéw Apelacyjnych
rozpatrujgcych odwotania od decyzji Dyrektora ZER MSWiA. Tym samym, skarga w
ocenie skarzgcego powinna zostac przyjeta do rozpoznania, zeby rozstrzygng¢ w/w
problemy z wyktadnig spornych przepiséw.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wnidst o
wydanie przez Sad Najwyzszy postanowienia o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o
zasgdzenie od Ubezpieczonego (odwotujgcego sie) na rzecz organu rentowego
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym w podwaojnej
wysokosci stawki minimalnej (z uwagi na § 15 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych) - wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do
przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na
etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych. Zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, jezeli zachodzi niewaznosc

postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
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na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna byc¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslaé (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849). W rozpoznawanej sprawie autor skargi kasacyjnej sporzadzit ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia w sposoéb nieprawidtowy, uniemozliwiajgcy
nadanie sprawie dalszego biegu.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty zostat na przestankach wynikajgcych z art. 398° § 1 pkt 1, pkt 2 i pkt 4 k.p.c.,
tj. na wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, istnieniu potrzeby
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, a takze jej oczywistej zasadnosci.
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Przypomnie¢ wiec nalezy, ze za istotne zagadnienie prawne, w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., uznaje sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i
nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec cechujgce sie nowoscig i ktérego
rozstrzygniecie moze sprzyjaC rozwojowi prawa. W utrwalonym orzecznictwie
przyjmuje sie, ze powotanie sie na te okolicznos¢ wymaga, obok sformutowania
tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z nim konkretnych przepisow
prawnych oraz wskazania, dlaczego jest ono istotne, jak rowniez przedstawienia
argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; 13 sierpnia
2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,
Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51; 10 stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX nr 1215784;
23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; 10 wrzesnia 2014 r., | CSK
729/13, LEX nr 1532950; 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr 1622307; 14
kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; 28 pazdziernika 2015 r., | PK 17/15,
LEX nr 2021940; 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, LEX nr 2090999). Tym
obowigzkom strona skarzgca nie podofata.

Dalej, oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.),
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28
marca 2007 r., Legalis nr 127030, Il CSK 84/07; z dnia 9 wrzesnia 2022 r., | CSK
1494/22, Legalis nr 2741242). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia
odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 lipca 2009 r., | CSK
111/09; z 12 grudnia 2008 r. Legalis nr 1875162, || PK 220/06, Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2022 r. | CSK 3496/22, Legalis nr 2790349).
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Strona skarzgca nie wykazata jednak w Zzadnym razie, ze wskazane przez nig
przepisy prawa budzg powazne watpliwosci lub wywotujg rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw.

Poza tym strona skarzgca wskazata we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ze jest ona oczywiscie uzasadniona. Trzeba wiec
zauwazyc, ze taki sposob formutowania wniosku uzna¢ nalezy za btedny, a jego
uzasadnienie przez strone skarzgcg w istocie swiadczy o jego bezpodstawnoSci.
Nie mozna bowiem twierdzi¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona - co oznacza
oczywistg bezzasadnosC¢ zaskarzonego orzeczenia, a wiec niewymagajgca
jakichkolwiek dociekan lub analiz, a jednocze$nie wskazywac na istnienie potrzeby
wyktadni przepisdw - wymagajgcej z natury rzeczy pogtebionych rozwazan (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 17 lipca 2019 r., lll CSK 148/19, LEX nr 2751796 oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17, LEX nr
2497710). Tego typu argumentacja, nawet w sytuacji podnoszenia jej w sposéb
.ewentualny”, podwaza zasadnos¢ wniosku. Poza tym strona skarzgca, wskazujgc
na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, nie uzasadnita swojego stanowiska w
tym zakresie. Tymczasem w motywach wniosku opartego na tej wtasnie przestance
przedsadu powinien by¢ zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie
owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych twierdzen (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06, LEX nr
198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia 9
stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z
dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy przepiséw
prawa i doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
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317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133). W niniejszej sprawie strona skarzgca nie wykazata (nie prébowata
nawet tego zrobic) istnienia tej wtasnie przestanki przedsagdu.

Na marginesie nalezy takze podkresli¢, ze zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowoddéw. Sagd Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sady (orzekajgce
W niniejszej sprawie) ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398'% § 2 k.p.c.). Oznacza to niedopuszczalno$é
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwosé wyroku sadu Il instancji
polegajgcag na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodéw
rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Takze zarzuty
skargi kasacyjnej dotyczgce naruszenia prawa materialnego, majgce w istocie
charakter polemiki z ustaleniami faktycznymi sgdoéw i dokonang przez nie oceng
stanu faktycznego — tak jak to ma miejsce w niniejszej sprawie - nie mogg stanowi¢
podstawy skargi kasacyjnej, ani jej przyjecia do rozpoznania (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 26 sierpnia 2022 r., | CSK 664/22, Legalis nr 2739699;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 stycznia 2023 r., Il PSK 58/22, Legalis nr
2909745). Skoro, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow to za
niedopuszczalny uzna¢ nalezy, podniesiony w skardze kasacyjnej, zarzut
naruszenia przez Sad Il instancji art. 233 § 1 k.p.c. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 12 stycznia 2023 r., Il CSKP 704/22, Legalis nr 2877605). Natomiast zarzut
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naruszenia przez sad |l instancji zasad sporzgdzania uzasadnienia orzeczenia
(aktualnie uregulowanych w art. 327 k.p.c. i art. 387 § 2! k.p.c.) jedynie wyjgtkowo
moze stanowic usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, co ma miejsce, gdy wskutek
uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie
poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 wrzesnia
2022 r., 1l CSKP 147/22, Legalis nr 2899905).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt zgodnie z art. 3982 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1
k.p.c. oraz 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

[SOP]

[ms]



