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POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania A. C.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu we Wroctawiu

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 24
wrzesnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 24 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AUa 772/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 24 stycznia 2024 r., lll AUa
772/22, oddalit apelacje ubezpieczonego A. C. od wyroku Sgdu Okregowego we
Wroctawiu z dnia 12 kwietnia 2022 r., VIII U 393/21, w sprawie o rente z tytutu
niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa.

Decyzjg z dnia 5 stycznia 2021 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat
we Wroctawiu, odmowit ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy w zwigzku z chorobg zawodowg. Wskazat, ze komisja lekarska ZUS nie
stwierdzita niezdolnosci do pracy pozostajgcej w zwigzku z chorobg zawodowa.

Sad Okregowy oddalit odwotanie ustaliwszy stan faktyczny sprawy w oparciu

o dowody z dokumentéw zgromadzonych w aktach organu rentowego oraz na
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podstawie opinii biegtych sgdowych z zakresu neurologii i ortopedii (opinii gtdwnej z
dnia 21 czerwca 2021 r. oraz opinii uzupetniajgcej z dnia 10 stycznia 2022 r.). Sad
ustalit miedzy innymi, ze w okresie od 4 lipca 2014 r. do 30 listopada 2020 r.
ubezpieczony byt uprawniony do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy w
zwigzku z chorobg zawodowg. Od czasu przejScia na rente ubezpieczony nie
pracowat i skarzy sie na dretwienie palcéw obu rgk. W dniu 17 sierpnia 2020 r.
ubezpieczony wystgpit z wnioskiem o ponowne ustalenie prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg. Z zakresu neurologii i
ortopedii rozpoznano obustronny zespdt ciesni kanatu nadgarstka uznany za
chorobe zawodowg, bez istotnego uposledzenia sprawnosci manualnej; zmiany
zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa, zwlaszcza szyjnego oraz nadcisnienie
tetnicze. W opinii stwierdzono, Zze wymienione schorzenia nie powodujg
niezdolnosci do pracy na poziomie posiadanych kwalifikacji, ani w zwigzku ze
stwierdzong chorobg zawodowg - obustronnym zespotem ciesni kanatu nadgarstka,
ani z powodu ogolnego stanu zdrowia. Wskazano rdéwniez, ze rozpoznany
obustronny zespo6t ciesni kanatu nadgarstka uznany za chorobe zwigzang z
wykonywaniem pracy stanowi przeciwwskazanie do zatrudnienia na stanowiskach
wymagajgcych monotypowych, dtugotrwatych czynnosci manualnych, natomiast na
poziomie posiadanych przez ubezpieczonego kwalifikacji zawodowych mozliwe jest
wykonywanie pracy bez dtugotrwatej obstugi komputera. Sad wskazat, ze przed
sporzgdzeniem opinii, biegli zapoznali sie ze zgromadzong dokumentacjg
medyczng, a takze przeprowadzili bezposrednie specjalistyczne badanie
ubezpieczonego. Podkreslono réwniez, ze biegli sg lekarzami o duzej wiedzy i
doswiadczeniu zawodowym, w tym w zakresie orzekania o niezdolnosci do pracy.
W ocenie Sadu sporzgdzone przez biegtych opinie sg trafne, wyjasniajg
przejrzyScie przyczyny, ktére legty u podstaw oceny dokonanej przez biegtych.
Oceniajgc dowdd z opinii biegtych Sgd zwazyt, iz opinie sg wewnetrznie spdjne, a
poczynione przez biegtych ustalenia w kontekscie stwierdzonych schorzen sg
zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Z tych tez
przyczyn Sad uznat, iz dowdd z opinii biegtych pozwolit na cato$ciowg ocene
okolicznosci medycznych zwigzanych z ustaleniem istnienia u ubezpieczonego

stanu zdolnosci do pracy. Z tego tez wzgledu, wobec spdjnego i logicznego
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wyjasnienia kwestii wymagajgcych wiadomosci specjalnych, uznano, ze
prowadzenie dalszych dowoddéw bytoby zbyteczne i prowadzitoby tylko do
przedtuzenia postepowania i zwiekszenia jego kosztéw. Zdaniem Sadu,
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy stanowit wystarczajgcg podstawe do
wydania rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny w petni podzielit i przyjat za wiasne ustalenia Sadu pierwszej
instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski. Sad potwierdzit, ze opinia
(gtdwna i uzupetniajgca) zespotu biegtych jest miarodajna i ze wzgledu na jej
stanowczos¢ oraz jednoznacznos¢ wystarczajgca do rozstrzygniecia sprawy. Sad
stwierdzit, ze Zzaden z obowigzujgcych przepiséw prawa nie naklada na sad
obowigzku prowadzenia dalszego postepowania dowodowego przez dopuszczanie
kolejnych dowoddéw z opinii biegltych w sytuacji, gdy okolicznosci wymagajgce
wiadomosci specjalnych zostaty juz wyjasnione poprzez biegtego, za$ strona
sktada kolejne zastrzezenia do opinii, w ktorych nie podnosi merytorycznych
zarzutdow, a jedynie dgzy do uzyskania opinii zgodnej z jej stanowiskiem.
Stwierdzono, ze sad orzekajgcy w postepowaniu o prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy dopuszcza dowdd z kolejnej opinii biegtych lekarzy, gdy
opinia juz wydana w sprawie wzbudza jego watpliwosci. Sad Apelacyjny stwierdzit,
ze opinia (gtdwna i uzupetniajgca) bieglych sgdowych z zakresu neurologii i
ortopedii, a wiec specjalistdw z zakresu schorzen ubezpieczonego, jest w peni
przekonywujgcym dowodem w sprawie, zatem nie zachodzita koniecznos¢
uzupetniania postepowania dowodowego. W ocenie Sgdu Apelacyjnego biegli
nalezycie okreslili i uzasadnili charakter schorzenia zawodowego ubezpieczonego i
jego wptyw na wykonywanie zatrudnienia, biorgc pod uwage wyksztatcenie
ubezpieczonego, jego dotychczasowe doswiadczenie zawodowe, wykonywang
prace, zajmowane stanowiska, jak i poziom medycyny. Podsumowano, ze opinia
biegtych jest spdjna, rzetelna, nalezycie umotywowana i mogta by¢ podstawg
ustalen faktycznych i rozstrzygniecia o zasadnosci odwotania skarzgcego.

Powdd zaskarzyt wyrok w catosci wnoszgc o jego uchylenie oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi drugiej instancji.
W skardze  zarzucono naruszenie przepisOw  postepowania  skutkujgce

niewaznoscig postepowania przed sgdem drugiej instancji, to jest art. 233 k.p.c.
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oraz art. 382 k.p.c. Naruszenie przepisOw prawa materialnego miato dotyczyé
art. 12 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1251 ze
zm., dalej jako: ,ustawa emerytalna”) oraz art. 13 ust. 1 i art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy
emerytalnej w zwigzku z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych
jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 2189 ze zm., dalej jako: ,ustawa wypadkowa”),
a takze art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy wypadkowej.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej uzasadniono jej oczywistg
zasadnoscig. W opinii skarzgcego oczywista zasadno$¢ skargi polega na tym, ze
sad opart sie wytgcznie na jednym dowodzie — opinii biegtych, co prowadzi do
wyreczania przez biegtego sgdu. Zdaniem skarzgcego okolicznos¢, ze miat prawo
do renty w zwigzku z chorobg zawodowg w latach 2014-2020 nie powinna by¢ w

sprawie pominieta.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutéw wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang w
orzecznictwie i nhauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat,

wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
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stanie faktycznym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc
dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52;
z dnia z 22 marca 2001 r.,, V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156).
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, ze w wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc
sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 23 maja 2018 r., | CSK 36/18, LEX nr 2508116; z dnia 29 maja 2018 r., | CSK
42/18, LEX nr 2508120). Wywdd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta
,0czywisto$¢” winien znalez¢ sie w uzasadnieniu wniosku (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., Ill UK 127/17, LEX nr 2496323).
W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie wykazat istnienia tak rozumianej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Nie ma watpliwosci, ze sad nie moze samodzielnie dokonaé ustalen
dotyczgcych stanu zdrowia i stopnia naruszenia sprawnosci organizmu pod katem
zachowania lub braku zdolnosci do pracy. Ograniczenie samodzielnosci sgdu w
zakresie dokonywania ustalen wymagajgcych wiadomosci specjalnych, wynikajgce
z art. 278 § 1 k.p.c. obejmuje rowniez ocene wzajemnego powigzania ustalonych
schorzen i skutkow tych relacji oraz stosowanych procedur leczniczych dla
ustalenia przestanki catkowitej niezdolnosci do pracy (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 3 listopada 2009 r., | UK 138/09, LEX nr 570122). Sad nie moze - wbrew opinii
biegtych, dostarczajgcych sgdowi wiedzy specjalistycznej koniecznej do dokonania
oceny stanu zdrowia osoby ubiegajgcej sie oswiadczenie rentowe, w tym rodzaju
wystepujgcych schorzen, stopnia ich zaawansowania i nasilenia zwigzanych z nimi
dolegliwosci, stanowigcych tgcznie o zdolnosci do wykonywania zatrudnienia badz
braku takiej zdolnosci - oprze¢ sie na wlasnym przekonaniu, zasadach logicznego
myslenia, doswiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej, ktére to kryteria ze

zrozumiatych wzgledow nie obejmujg specjalistycznej wiedzy medycznej (wyrok
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Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2009 r., Il UK 211/08, LEX nr 509035).
W rozpoznawanej sprawie Sgd Okregowy rozstrzygat w oparciu o opinie (gtowng i
uzupetniajgcg) zespotu biegtych o specjalnosciach z zakresu neurologii i ortopedii.
Postepowanie dowodowe wykazato, ze istniejgce schorzenie (obustronny zespot
ciesni kanatu nadgarstka, zmiany dyskopatyczne kregostupa, nadcisnienie tetnicze)
nie powoduje istotnego uposledzenia sprawnosci manualnej, a zatem sprawnosc
organizmu ubezpieczonego nie jest ograniczona na tyle, by bylo mozliwe
stwierdzenie niezdolnosci do pracy.

Specyfika dowodu z opinii biegtego polega miedzy innymi na tym, ze jezeli
taki dowdd juz zostat przez sgd dopuszczony, to stosownie do tresci art. 286 k.p.c.,
opinii dodatkowego biegtego mozna zgda¢ jedynie ,w razie potrzeby”. Nie mozna
przyjac, iz sgd zobowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych biegtych w kazdym
przypadku, gdy ziozona opinia jest niekorzystna dla strony (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73, LEX nr 7404; z dnia 18 lutego
1974 r., 1l CR 5/74, LEX nr 7407; z dnia 15 listopada 2001 r., Il UKN 604/00, PPIiPS
2003 Nr 9, poz. 67). Potrzeba powotania innego biegtego powinna zatem wynika¢ z
okolicznosci sprawy, a nie z samego hiezadowolenia strony z dotychczasowej
ztozonej opinii (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1974 r., | CR 562/74,
LEX nr 7607). Przy czym potrzebg takg nie moze by¢ przeswiadczenie strony, ze
dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla strony tezy (wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 27 czerwca 2001 r., Il UKN 446/00, OSNP 2003 nr 7, poz. 182;
z dnia 29 listopada 2016 r., Il PK 242/15, LEX nr 2202494). Sady stwierdzity, ze
opinia wraz z uzupetnieniem nie zawiera luk, jest nalezycie uzasadniona oraz
weryfikowalna.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej ma w rozpoznawanej sprawie
wynikaé z faktu, ze sad opart swoje rozstrzygniecie o tylko jedng opinie biegtych.
Jednakze przywotanie powyzej zapatrywania na wiasciwe w sprawie przepisy nie
tylko uniemozliwiajg potwierdzenia trafnosci zapatrywania skarzgcego, lecz
potwierdzajg, ze Sad drugiej instancji prawidiowo ustalit oraz zastosowat
relewantne w sprawie normy.

Ze wzgledu na powyzsze argumenty, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°

§ 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



Il USK 247/24

[SOP]
[al]



