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POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania B. C. i P. sp. zo.0. wR.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 28
lutego 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie B. C. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 7 marca 2023 r., sygn. akt Il AUa 1023/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od odwolujacej sie na rzecz organu rentowego
kwote 480 (czterysta osiemdziesiat) zlotych z ustawowymi
odsetkami za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
odwotujacej sie orzeczenia do dnia zaptaty tytultem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 marca 2023 r., sygn. akt Ill AUa 1023/21, Sad Apelacyjny w
Rzeszowie w wyniku apelacji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w
Rzeszowie, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie z 29 pazdziernika
2021 r., sygn. akt IV U 1368/20 w pkt | w ten sposéb, ze oddalit odwotania B. C. i
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P. Sp. z 0.0. w R. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
Rzeszowie z 28 lipca 2020 r. nr [...]; w pkt lll w ten sposbb, ze zasgdzit od P. Sp. z
0.0. W R. na rzecz Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie
kwote 180 zt z ustawowymi odsetkami opdznienie od dnia prawomocnosci wyroku
do dnia zaptaty tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; w pkt IV w ten
Sposob, ze zasgdzit od B. C. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
w Rzeszowie kwote 360 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
prawomocnosci wyroku do dnia zaptaty tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego; ponadto, Sgd drugiej instancji oddalit apelacje wnioskodawczyni B.
C. iobcigzyt jg kosztami postepowania apelacyjnego.

Decyzjg z 28 lipca 2020 r., nr [...], Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w Rzeszowie stwierdzit, niewaznos¢ warunkéw aneksu z 1 grudnia 2017 r. do
umowy o prace z 1 grudnia 2015 r. zawartej miedzy B. C. a ptatnikiem sktadek P.
Sp. z 0. 0. w R. w czes$ci dotyczgcej wymiaru czasu pracy 3/4 etatu (30 godzin
tygodniowo) i ustalonego wynagrodzenia za prace przystugujgcego od 1 grudnia
2017 r. w kwocie 1.900 zt brutto miesiecznie oraz ustalit dla B z tytutu zatrudnienia
u ptatnika sktadek P. sp. z 0. 0. w R. od 1 grudnia 2017 r. petny wymiar czasu
pracy i podstawe wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne za
petne miesigce kalendarzowe w kwocie 2.250 zt brutto miesiecznie.

Od powyzszej decyzji odwotania zostaty ztozone przez ubezpieczong B. C.
oraz przez ptatnika sktadek P. sp.z 0. 0. wR.

W odpowiedziach na odwotania Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Odziat w
Rzeszowie wniost o ich oddalenie wskazujgc na przepisy i przyczyny identyczne z
podanymi w uzasadnieniu kwestionowanej decyzji oraz o zasgdzenie kosztéw
zastepstwa procesowego.

Decyzjg z 28 lipca 2020 r., nr [...] Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat
w Rzeszowie stwierdzit, ze B. C. jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢
gospodarczg nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu w okresach od 1 grudnia 2017 r. do 7 czerwca 2018 r. oraz od 7
czerwca 2019 r. do 27 lutego 2020 r. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy
odwotat sie do ustalen przedstawionych w decyzji dotyczgcej niewaznosci aneksu

do umowy o prace i tresci tej decyzji wskazujgc, ze skutkiem stwierdzenia, iz B. C.
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pozostaje w zatrudnieniu w petnym wymiarze czasu pracy za wynagrodzeniem
wynoszgcym 2.250 zt jest zwolnienie wnioskodawczyni z ubezpieczen spotecznych
z tytutu dziatalnosci gospodarcze;.

B. C. rowniez od powyzszej decyzji ztozyta odwotanie i domagata sie jej
zmiany przez uznanie, ze w okresie objetym decyzjg podlegata obowigzkowym
ubezpieczeniom, tj. emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu jako osoba
prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarcza.

Organ rentowy w odpowiedzi wnosit 0 oddalenie odwotania, zasgdzenie od
odwotujgcej sie kosztow zastepstwa procesowego, podtrzymujgc stanowisko jak w
zaskarzonej decyzji.

Sprawy z odwotan B. C. i odwotania P. sp. z 0. 0. w R.zostaty potgczone do
wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Wyrokiem z 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV U 1368/20, Sgd Okregowy
w Rzeszowie w punkcie | zmienit zaskarzong decyzje z 28 lipca 2020 r., nr [...], w
ten sposéb, ze stwierdzit waznos¢ warunkow zawartego w dniu 1 grudnia 2017 r.
aneksu do umowy o prace zawartej miedzy ubezpieczong B. C. a, a ptatnikiem
sktadek P. Sp. z 0.0. w R. w czesci dotyczgcej wymiaru czasu pracy 3/4 etatu (30
godzin tygodniowo) od 1 grudnia 2017 r. i ustalonego wynagrodzenia za prace
przystugujgcego od 1 grudnia 2017 r. w kwocie 1900 zt brutto miesiecznie oraz
stwierdzit, ze powyzszy wymiar czasu pracy i wynagrodzenie stanowig podstawe
wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczonej B. C. z tytutu zatrudnienia u
ptatnika sktadek P. Sp. z 0.0. w R. od 1 grudnia 2017 r. W punkcie Il Sad oddalit
odwotanie B. C. od decyzji ZUS O/Rzeszéw z 28 lipca 2020 r. nr [...]. Sad
pierwszej instancji zasgdzit réwniez od organu rentowego na rzecz P. Sp.z 0.0. w
R. kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego z ustawowymi
odsetkami za opodznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego od dnia
prawomocnosci niniejszego wyroku do dnia zaptaty. Ponadto Sad Okregowy, w
punkcie IV, zniést wzajemnie koszty postepowania miedzy B. C. a ZUS
O/Rzeszow.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wniosta wnioskodawczyni oraz organ
rentowy. Wnioskodawczyni zarzucita mu brak dokonania istotnych ustalen stanu

faktycznego w oparciu o zebrany w sprawie materiat dowodowy, mogacy miec
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wplyw na wynik sprawy oraz naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.; art. 327* § 1 pkt 1
k.p.c.; art. 2 ustawy z 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U.
z 2015 r., poz. 584 ze zm.) w zw. z art. 3 ustawy z 6 marca 2018 r. prawo
przedsiebiorcow (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 162) oraz art. 6 ust. 1 pkt 5,
art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 4 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 423). Organ
rentowy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 233 k.p.c. oraz art. 58 § 1
i § 3 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.

Sad Apelacyjny uznat apelacje organu rentowego za uzasadniong i zmienit
zaskarzony wyrok, jednoczesnie oddalajgc apelacje odwotujgcej sie.

Sad drugiej instancji wskazat, ze B. C. byla zatrudniona w Biurze
Rachunkowym P. sp. z 0.0. od 1 grudnia 2015 r. w peinym wymiarze czasu pracy
na stanowisku ksiegowej za wynagrodzeniem 2.250 zt brutto. W dniu 20 listopada
2017 r. wnioskodawczyni - bedgc w drugim miesigcu cigzy — zarejestrowata w
CEIDG dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Biuro Rachunkowe ,B.”. W dniu 1
grudnia 2017 r. B. C. zawarta z Biurem Rachunkowym P. sp. z 0.0. aneks do
umowy o prace, w ktérym zmniejszyta wymiar czasu pracy do 3/4, a wynagrodzenie
do 1.900 zt.

Sad Apelacyjny uznat, ze zmniejszenie wymiaru czasu pracy oraz
wynagrodzenia miato bezposredni i zamierzony cel dokonania zmian w tytutach
podlegania ubezpieczeniom spotecznym przez wnioskodawczynie. Na skutek
obnizenia etatu wnioskodawczyni od 1 grudnia 2017 r. dla ubezpieczonej powstata
mozliwos¢ zgtoszenia sie do ubezpieczen spotecznych z pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej, w tym dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego.

Whnioskodawczyni za pierwszy miesigc objecia ubezpieczeniami spotecznymi
z tytutu dziatalnosci gospodarczej zadeklarowata podstawe wymiaru sktadek w
wysokosci 10.657,50 zt. Od 8 stycznia 2018 r. stata sie niezdolna do pracy i
niezdolnosc ta trwata nieprzerwanie przez kolejne 5 miesiecy - do dnia porodu.

W dniu 8 czerwca 2018 r. B. C. urodzita dziecko. Sad Apelacyjny uznat, ze
jedynym celem obnizenia etatu byta zmiana tytutu do ubezpieczenia chorobowego i
umozliwienie jej zadeklarowania maksymalnej podstawy wymiaru skfadek z

dziatalnosci gospodarczej, co skutkowato przyznaniem nastepnie wysokich
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Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego i macierzynskiego z tytutu prowadzenia
pozarolniczej dziatalnosci gospodarcze;.

Po zgtoszeniu do ubezpieczen spotecznych od 1 grudnia 2017 r. z drugiego
tytutu B. C. pobrata swiadczenia z FUS:

- w 2018 r. — 15.498,74 zt z tytutu zatrudnienia oraz 96.614,49 zt z tytutu
dziatalnosci gospodarczej,

- w 2019 r. — 6.864,04 zt z tytutu zatrudnienia oraz 89.389,98 zt z tytutu
dziatalnosci gospodarczej,

-w 2020 r. — 63.394,54 zt z tytutu dziatalnosci gospodarczej.

W  przeprowadzonym  postepowaniu przed organem  rentowym
whnioskodawczyni oraz ptatnik sktadek wyjasnili, ze przyczyng zmiany czasu pracy i
wynagrodzenia byto spowodowane sytuacjg ekonomiczng firmy, jednakze
wyjasnienia te nie znalazty potwierdzenia w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji. Sgd Okregowy ustalit, ze wnioskodawczyni zmniejszyta wymiar czasu
pracy, przy czym wykonywata tozsame czynnosci na rzecz Spoiki.
Whnioskodawczyni nie podejmowata wzmozonych czynnosci na rzecz wiasnej
dziatalnosci gospodarczej.

Zdaniem Sadu odwofawczego okolicznosci te wskazujg, ze celem
whnioskodawczyni byto uzyskanie wysokich swiadczen z tytulu prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej oraz pobieranie $wiadczeh z dwoch tytutdw. Zgodnie z
treScig art. 58 § 1 k.c., ktéry wskazuje, ze czynnos¢ prawna sprzeczna z ustawa,
albo majgca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba Zze wiasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczegolnosci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnosci prawnej wchodzg odpowiednie przepisy ustawy. Wedtug
§ 2 tego artykutu niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego. Wobec tego nalezato uznaé, ze podpisany aneks do umowy
pomiedzy B. C. a P. Sp. z 0.0. jest niewazny i nie wywotuje zadnych skutkow
prawnych.

Odnoszac sie do apelacji ztozonej przez wnioskodawczynie Sgd Apelacyjny
ocenit, ze apelacja B. C. nie zastuguje na uwzglednienie. W zakresie zaskarzenia
objetym w apelacji, tj. pkt Il i IV wyroku Sgdu Okregowego z 29 pazdziernika 2021

r., sygn. akt IV U 1368/21, majgc na uwadze catoksztatt okolicznosci chybiony
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okazat sie zarzut naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. wskazany
przez odwotujgca sie w apelacji. Zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow, sgd
ocenia wiarygodnos¢ i moc dowodow wedtug wtasnego przekonania na podstawie
,wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu”, a zatem, jak podkresla sie w
orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodow przeprowadzonych w
postepowaniu, jak réwniez wszelkich okolicznosci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczegolnych dowodow i majgcych znaczenie dla oceny ich
mocy i wiarygodnosci. Przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw muszg
by¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego
regutami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu swiadomosci prawnej,
wedtug ktérych Sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza
materiat dowodowy jako catos¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkow
dowodowych i wigze ich moc oraz wiarygodnos¢, odnosi je do pozostatego
materiatu dowodowego.

Do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. mogtoby dojs¢ tylko wéwczas, gdyby strona
skarzgca wykazata uchybienia podstawowym regutom stuzgcym ocenie
wiarygodnosci i mocy poszczegdlnych dowodow, tj. regutom stuzgcym ocenie
wiarygodnos$ci i mocy poszczegolnych dowodow, tj. regutom logicznego myslenia,
zasadzie doswiadczenia zyciowego i wiasciwego kojarzenia faktu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 czerwca 1999 r., Il UKN 685/98 Legalis). Apelacja odwotujgcej
sie w zasadzie ograniczata sie polemiki z prawidtowymi - w ocenie Sadu
Apelacyjnego - ustaleniami Sadu pierwszej instancji i wiasng interpretacjg
zgromadzonego materialu dowodowego.

Sad odwotawczy podkreslit, ze Sagd Okregowy prawidtowo ustalit, ze B. C.
nie podlega ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu prowadzenia pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej. Z zebranego w sprawie materiatu wynika, ze czynnosci
wykonywane w ramach zarejestrowanej dziatalno$ci gospodarczej miaty charakter
sporadyczny, incydentalny, nie byly prowadzone w sposob ciggly i nie posiadaty
cech zarobkowych. Wykonywane byty na rzecz znanych wnioskodawczyni oséb.
Nie pozyskata ona nowych klientéw w trakcie jej prowadzenia. Podjete przez
ubezpieczong czynnosci miaty na celu upozorowanie prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej, a nie jej rzeczywiste prowadzenie. Za okres od 1 grudnia 2017 r. do
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27 lutego 2020 r. wnioskodawczyni uzyskata z dziatalnosci gospodarczej przychéd
w tacznej kwocie 5.900 zt, koszty uzyskania przychodu wyniosty 3.970,26 zt, a
zatem dochodd to kwota 1.929,74 zt.

Wobec przywotanych danych nie mozna stwierdzi¢, ze dziatalnos¢ ta miata
charakter zarobkowy. Sad Apelacyjny podzielit zdanie Sgdu pierwszej instanc;ji i
uznat, ze prowadzona dziatalnos¢ nie miata charakteru dziatalnosci gospodarczej i
faktycznym Zrodiem utrzymania wnioskodawczyni byly zasitki z ubezpieczenia
spotecznego z tytutu ubezpieczenia spotecznego jako osoby prowadzacej
dziatalnos¢ gospodarczg, ktore w latach 2018-2020 wyniosty 249.399 zt.

Przeprowadzone postepowanie sgdowe wykazato, ze wnioskodawczyni B.
C. nie prowadzita pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Skutkowaé¢ to musiato
uznaniem, ze z tego tytutu nie podlega réwniez ubezpieczeniom spotecznym
okreslonym w powyzszej ustawie.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta skargg kasacyjng
odwotujgca sie w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 3
(niewaznosc¢ postepowania) k.p.c.

Strona skarzgca wskazata, ze zgodnie z uchwalg sktadu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r. lll PZP 6/22 rozpoznanie sprawy cywilnej przez
sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art.
15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegdtowych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia
sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony
zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Sad Najwyzszy postanowit nada¢
uchwale moc zasady prawnej i ustalit, ze przyjeta w uchwale wyktadnia prawa
obowigzuje od dnia jej podjecia. Niewaznos¢ postepowania jest wprawdzie
uchybieniem procesowym, ktéore Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi

kasacyjnej bierze pod uwage z urzedu w granicach zaskarzenia (art. 3983 § 1
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k.p.c.) i jest tez przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1
pkt 3 k.p.c.), ale w obu przypadkach chodzi o niewaznos¢ postepowania przed
Sagdem drugiej instancji, nie zas przed Sgdem pierwszej instancji. Zgodnie z
art. 379 pkt 4) k. p. c. niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli sktad sgdu
orzekajgcego byt sprzeczny z przepisami prawa albo jezeli w rozpoznaniu sprawy
brat udziat sedzia wytgczony z mocy ustawy.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o:

1. Orzeczenie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. Zasgdzenie od B. C. na rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym wg norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, (3)
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie zachodzi niewaznos¢
postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgca
wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 3989
§ 1 pkt 3 k.p.c.

W uchwale Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22 (OSNP
2023, nr 10, poz. 104) rzeczywiscie stwierdzono, ze rozpoznanie sprawy cywilnej

przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na
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podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegotowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 z pdzn. zm.) ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Sad Najwyzszy
postanowit nada¢ cytowanej uchwale moc zasady prawnej, jednak jednoczesnie
ustalit, ze przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia, {j.
od 26 kwietnia 2023 r.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat w niniejszej sprawie wydany w dniu 7
marca 2023 r., a zatem ponad miesigc przed wydaniem wspomnianej uchwaty
przez Sad Najwyzszy. Wobec zatem ograniczenia skutkdw uchwaty ex nunc nie ma
ona zastosowania w przedmiotowej sprawie, co oznacza, ze postepowanie w
rozpoznawanej sprawie nie byto dotkniete niewaznoscia.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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