Sygn. akt Il USK 236/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania M. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o prawo do renty rodzinnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 14
wrzesnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego
strony pozwanej,

3. r.pr. K. S.- P. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] zwrot kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej skarzacej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, na
ktore sklada sie optata w kwocie 120 zi, wymagajaca
podwyzszenia o kwote podatku od towaréw i ustug oraz kwota
5,90 zt wydatkow.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 24 czerwca 2020 r. oddalit apelacje M. K.
od wyroku Sgdu Okregowego w S. z 13 wrzesnia 2019 r., ktéry oddalit jej odwotanie
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. z 7 grudnia 2017 r.,

odmawiajgcej wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej po M. C.



W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie: |. prawa procesowego —
art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., gdyz doszto do
pominiecia czesci materialu zebranego w postepowaniu co spowodowato brak
wyczerpujgcych ustaleh w sprawie; Il. prawa materialnego — art. 67 ust. 1 pkt 2
ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS poprzez btedng
wykfadnie i przyjecie, iz przestanka ,przyjecia na wychowanie i utrzymanie” jest
spetniona wowczas, gdy opieka nad matoletnim jest sformalizowana sgdownie.

Wskazujgc na podstawy kasacyjne skarzgca wniosta o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ,w uzasadnieniu podajgc, iz przedmiotowa skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) albowiem jak
wskazano powyzej Sad Il instancji razgco naruszyt przepisy art. 316 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 382 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., a takze art. 385 k.p.c. i art. 67 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych”.

Pozwany wniost o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasgdzenie kosztéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Btednie przyjmuje, ze podstawy kasacyjne sktadajg sie na podstawe
przedsadu (,Wskazujgc na powyzsze podstawy kasacyjne ...”).

Podstawy kasacyjne (art. 398 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.) stanowig odrebng czesé
skargi kasacyjnej i podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu jej do rozpoznania.
Oznacza to, ze zarzuty podstaw kasacyjnych nie zastepujg podstawy przedsgdu
ani jej uzasadnienia, nawet tej szczegolnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgca we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinna samodzielnie, czyli
odrebnie od podstaw kasacyjnych, wskazac i wykazac¢ naruszenie przepisow, ktore
bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, Zze objety skargg wyrok jest oczywiscie

wadliwy. Brak jest tego we wniosku.



Nie oznacza to, ze nalezato zwrdci¢ skarge do uzupetnienia wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania. Nie mozna stwierdzi¢, ze wniosek nie ma zadnego
uzasadnienia. Zasadnie przyjmuje sie w orzecznictwie, iz jesli w skardze kasacyjnej
zawarto wniosek o przyjecie jej do rozpoznania oraz przedstawiono ,jakiekolwiek”
uzasadnienie takiego wniosku, to skargi nie mozna traktowac jako niespetniajgce;j
wymagan formalnych - art. 398* § 2 k.p.c. oraz art. 3986 § 3 k.p.c. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 2016 r., lll UZ 6/16; z 21 lutego
2019 r., | PK 154/18; z 14 listopada 2019 r., | UK 410/18).

Nawet gdyby odstgpi¢ od wskazanego rezimu odrebnosci zarzutéw podstaw
kasacyjnych i zarzutow podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4, przy czym
uzasadnia jg dopiero az oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej (a wiec nie zwykta
zasadno$¢ zarzutéw podstaw kasacyjnych a contrario art. 398 k.p.c.), to w Swietle
tych zarzutdw nie mozna stwierdzi¢, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Negatywna ocena wynika z braku zarzutu naruszenia art. 69 pkt 2 ustawy z
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach (w podstawie kasacyjnej — art. 39812 § 1
k.p.c.), na ktérym Sad Apelacyjny opart oddalenie apelacji i odmowe prawa do renty
rodzinnej, uznajgc w tym zakresie za prawidtowe stanowisko pozwanego.

Skoro skarzagca ma prawo do renty rodzinnej po matce, to nie moze
domagac sie przyznania takze (czy w to miejsce) renty rodzinnej po babci.

Ponadto ojciec skarzgcej pracowat i wedle ustalen wychowywat i utrzymywat
wnioskodawczynie, a wiec byt zobowigzany do utrzymania cérki. W sprawie nie
ustalono, izby nie utrzymywat dziecka. Wprawdzie pracowat na morzu, ale nie byta
to sytuacja niezwykta (trwatej nieobecnosci), lecz temporalna i przemijajgca. Przy
zwigzaniu ustalonym stanem faktycznym (wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania nie podwaza samodzielnie ustalen stanu faktycznego Sadu
powszechnego), co najmniej wysoce watpliwy jest zarzut niezasadnego
rozstrzygniecia o braku sytuacji przyjecia na wychowanie i utrzymanie skarzgcej
przez babcie. Chodzi przy tym o okreslong (kwalifikowang) sytuacje prawna,
wyjasniong w orzecznictwie (por. choéby wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 listopada
2009 r., 1 UK 142/09; z 2 sierpnia 2017 r., Il UK 403/16; z 24 pazdziernika 2017 r.,

Il UK 474/16), a nie 0 potoczne jej rozumienie.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(4))par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(6))par(3)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522215758?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522717481?cm=DOCUMENT

Z tych przyczyn, czyli mankamentéw wniosku o przyjecie skargi i wobec
dalszej oceny, nie mozna stwierdzi¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, dlatego na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

Na podstawie art. 102 k.p.c. odstgpiono od obcigzenia skarzgcej kosztami
zastepstwa prawnego strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

O kosztach pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 2 pkt 1i 2, § 4 ust. 3,
§ 15 ust. 2 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez radce prawnego z urzedu.

a.s



