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POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania A. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu we Wroctawiu

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 marca 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy
z dnia 27 lutego 2023 r., sygn. akt V Ua 1/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Legnicy wyrokiem z dnia 6 grudnia 2022 r. zmienit decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu we Wroctawiu z dnia 26 stycznia
2022 r., z dnia 17 lutego 2022 r. oraz z dnia 25 lipca 2022 r. w ten sposéb, ze
przyznat wnioskodawczyni A. S. prawo do zasitku chorobowego za okres po
ustaniu zatrudnienia u ptatnika sktadek I. B. od dnia 21 sierpnia 2021 r. do dnia 2
lutego 2022 r. (pkt |), umorzyt postepowanie w zakresie przyznania prawa do
zasitku chorobowego za okres od dnia 2 sierpnia 2021 r. do dnia 20 sierpnia 2021 r.
(pkt 1), oraz zasgdzit od organu rentowego na rzecz wnioskodawczyni kwote 540 zt
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt Il1).

Po rozpoznaniu apelacji organu rentowego Sgd Okregowy w Legnicy

wyrokiem z dnia 27 lutego 2023 r. zmienit zaskarzone orzeczenie w pkt I i lll w ten
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sposob, ze oddalit odwotania i nie obcigzyt ubezpieczonej A. S. kosztami
zastepstwa prawnego naleznymi stronie pozwane;.

Ubezpieczona A. S. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego
w Legnicy, zaskarzajgc orzeczenie w catosci i opierajgc skarge na podstawie
naruszenia prawa materialnego: art. 3 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo
przedsiebiorcéw (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 221 ze zm.) oraz art. 13 ust.
1 pkt 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U.
z 2023 r., poz. 2780 ze zm.), przez ich wadliwe zastosowanie i uznanie, ze
odwotujgca sie wykonywata w okresie po ustaniu tytutu ubezpieczenia dziatalnosc
zarobkowg w postaci dziatalnosci gospodarczej.

Majg na uwadze powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci a takze o zasgdzenie od strony przeciwnej kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na oczywistg zasadnos¢ skargi oraz na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego. W ocenie odwotujgcej sie, dokonana przez Sad drugiej
instancji wyktadnia art. 3 Prawa przedsiebiorcow nosi cech kwalifikowanej
wadliwosci, bowiem mimo spetnienia przestanek do stwierdzenia, ze A. S.
prowadzita dziatalnoS¢ gospodarczg w okresie, ktorego dotyczyt pozew, z
nieznanych przyczyn Sad drugiej instancji pomingt te przestanki i uznat, iz
dziatalnos¢ gospodarcza odwotujgcej sie prowadzona byta przez jej corke-A. S..
Gdyby nawet uznac, ze skarga kasacyjna nie jest zasadna w sposob oczywisty,
treSC jej uzasadnienia przywodzi istotny problem co do wyktadni art. 3 Prawa
przedsiebiorcow. Zgromadzony materiat dowodowy pozwalat z tatwoscig przyjac,
ze A. S. spetniata przestanki okres$lone w tym przepisie i prowadzita dziatalno$é
gospodarczg, podczas gdy jej corka wytgcznie pomagata matce w kwestiach
pobocznych. Takiej tez wyktadni dokonat prawidtowo Sad pierwszej instancji.

Organ rentowy nie wniést odpowiedzi na skarge kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsréd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powotania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcego w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, skarzagcy ma obowigzek nie tylko sformutowaé samo zagadnienie, ale
takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu

prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
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rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
sad drugiej instancji. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety
przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Samo zas$ zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w
taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub przepisow
prawa, na tle ktérych takie zagadnienie powstaje. Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem “"prawnym" oraz czy jest to zagadnienie “istotne". Nie mozna
zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad
Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad w podnoszonej
kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14, LEX nr 2630721).

Z kolei w razie powotania przestanki przedsgdu, jakg jest oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., 1l UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 1l UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg
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przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktore;j
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z
dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
[l UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze
odwotujgca sie nie wykazata istnienia powotanych przestanek przedsadu.
Przedstawiona przez nig argumentacja ogranicza sie do zakwestionowania
konkluzji Sgdu drugiej instancji co do roli corki skarzgcej przy prowadzeniu
przedsiebiorstwa. Petnomocnik skarzgcej nie wywodzi, przy zastosowaniu
stosowanej argumentacji prawniczej, by naruszenie przez Sgd Okregowy art. 3
Prawa przedsiebiorcéw byto oczywiscie wadliwe w wyzej opisanym rozumieniu tego
pojecia. Catkowicie pozbawione uzasadnienia jest roéwniez powotanie sie na
przestanke koniecznosci rozstrzygniecia zagadnienia prawnego, ktére w istocie nie
zostato w zaden sposéb sformutowane.

Skupiajgc sie wiec jedynie na zarzucie oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, konieczne jest odniesienie sie do wyktadni art. 3 Prawa
przedsiebiorcow przyjetej przez Sad drugiej instancji oraz do zastosowania
powyzszego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Na marginesie warto
podkresli¢, ze ustalenia faktyczne Sgdu meriti sg dla Sgdu Najwyzszego wigzgce
(art. 398§ 2 k.p.c.).

Sad Okregowy zaakceptowat ustalenia faktyczne Sad pierwszej instancji, w
tym ustalenie, ze z racji bardzo zlego stanu psychicznego ubezpieczonej
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przejeta jej druga corka, A. S. i mimo braku
doswiadczenia utrzymywata ona dziatalnos¢ gospodarczg swojej matki, ktora
niekiedy przynosita jakies dochody. Dziatalnos¢ gospodarczg nalezy rozumie¢ jako
zorganizowang dziatalnos¢ zarobkowg, wykonywang we wiasnym imieniu i w

sposob cigglty. Takie rozumienie dziatalnosci gospodarczej nie wyklucza jednak
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mozliwosci zgtoszenia sie do ubezpieczen spotecznych osoby (przedsiebiorcy)
niezdolnej do pracy i w ujeciu prawnym nie przewiduje sie wytgczenia mozliwosci
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w okresie niezdolnosci do pracy. W innym
razie nalezatoby przyjg¢, ze kazdy przedsiebiorca, ktory stanie sie niezdolny do
pracy, natychmiast przestaje podlega¢ ubezpieczeniom spotecznym. Takie
zapatrywanie nie znajduje potwierdzenia w obowigzujgcych przepisach. Przy
przyjeciu, ze osoba prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg we wtasnym imieniu nie
musi tego robi¢ osobiscie, nie sposéb byto poming¢ w rozpoznawanej sprawie
takich dowodow, jak oswiadczenie A. S., z ktdérego wynika, ze Swiadek przejeta w
badanym okresie prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w imieniu ubezpieczone;.
Dodatkowo swiadek zeznata, ze musiata przejg¢ dziatalno$¢ gospodarczag
whnioskodawczyni i poprowadzi¢ jg w taki sposob, aby zapewni¢ rodzinie zrodto
utrzymania. Sad meriti stusznie odwotat sie do ugruntowanego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego, z ktérego wynika, ze prowadzenie dziatalnosci gospodarczej o tyle
stanowi tytut podlegania ubezpieczeniom, o ile faktycznie ubezpieczony dziatalnosc
te wykonuje, choc stopien natezenia tej dziatalnosci moze byc¢ rézny.

Catos¢ powyzszych ustalen sprowadzata sie do oceny zastosowania w
sprawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy zasitkowej i konstatacji, ze dziatalnosc
gospodarcza wnioskodawczyni byta prowadzona po ustaniu zatrudnienia u |. B.,
tyle ze nie osobiscie, bowiem w mieniu odwotujgcej sie w celach zarobkowych, w
Sposob ciggty i zorganizowany, kontynuowata jg corka A. S..

Przyjeta przez Sgd Okregowy wyktadnia art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy
zasitkowej w zwigzku z art. 3 Prawa przedsiebiorcow nie moze by¢é uznana za
oczywiscie wadliwg, w szczegdlnosci jesli wezmie sie pod uwage, ze prawo do
zasitku chorobowego (podobnie $swiadczenia rehabilitacyjnego) po ustaniu tytutu
ubezpieczenia ma charakter wyjgtkowy. Wyjatkowosé wyraza sie w przyznaniu
prawa do Swiadczenia w okresie, za ktory nie jest optacana sktadka, osobom
niepodlegajgcym ubezpieczeniu. Zasitek chorobowy lub swiadczenie rehabilitacyjne
zastepuje utracony zarobek. Ryzykiem chronionym jest w tym przypadku
niemoznos¢ wykonywania (kontynuowania lub podjecia) kazdej dziatalnosci
zarobkowej, zarowno tej, ktérej wykonywanie dawato tytut do objecia

ubezpieczeniem, jak i wykonywanej réwnolegle z takg dziatalnoscig, a ponadto
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jakiejkolwiek nowej dziatalnosci dajgcej zrédto utrzymania. Jezeli po ustaniu tytutu
ubezpieczenia dojdzie do kontynuowania lub podjecia dziatalnosci, i zostanie ona
objeta nowym dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym, wowczas zdarzenie
ubezpieczeniowe (choroba) bedzie pozostawa¢ w zwigzku z nowym tytutem
ubezpieczeniowym (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2021 r., | USKP
27/21, OSNP 2022 nr 4, poz. 38). W sSwietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego dotyczgcego podlegania ubezpieczeniom spotecznym z tytutu
prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (jako przyktad mozna
przywota¢ wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 lutego 2010 r., | UK 240/09, LEX nr
585723; z dnia 18 pazdziernika 2011 r., Il UK 51/11, LEX nr 1110977 i z dnia 18
listopada 2011 r., | UK 156/11, LEX nr 1102533; z dnia 4 czerwca 2012 r., | UK
13/12, LEX nr 1218583) wypada stwierdzi¢, ze wpis do ewidencji tej dziatalnosci
(rejestru) stwarza domniemanie jej prowadzenia. Domniemanie to moze zostac
obalone w razie udowodnienia, ze dziatalnosS¢ ta nie byla prowadzona wskutek
zaistnienia szczegolnych, zazwyczaj losowych, okolicznosci. W takich
okolicznosciach nie powstaje obowigzek ubezpieczenia spotecznego, a co za tym
idzie - nie powstaje tytut do objecia dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym.
Podleganie obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym nie obejmuje okresu, w
ktérym zaprzestano prowadzenia dziatalnosci gospodarczej albo zawieszono jej
prowadzenie.

Skarzgca nie podata zadnego argumentu prawnego podwazajgcego
zatozenie Sadu Okregowego o dopuszczalnosci kontynuowania dziatalnosci
gospodarczej przy pomocy 0sob trzecich (jak ustalono — reprezentujgcych firme).
Zatozenie powyzsze nie jest oczywiscie wadliwe, majgc na uwadze, ze dziatalnosci
we wtasnym imieniu nie nalezy utozsamia¢ z dziatalnoscig osobistg, poniewaz nie
ma przeszkod, aby w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej postugiwac sie innymi
podmioty. W takim przypadku bowiem wszelkie czynnos$ci wykonywane w ramach
dziatalnosci gospodarczej przez zastepcodw przedsiebiorcy nadal bedg traktowane
jako wykonywane w imieniu wiasnym przedsiebiorcy. W tym kontekscie Sad drugiej

instancji stusznie rozwazat odwiadczenia skarzgcej oraz zeznania swiadka — cérki.
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Majgc na uwadze powyzsze i uznajgc, ze skarzgca nie wykazata
powotywanych przestanek przedsgadu, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[SOP]

[ad]



