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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania A. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu we Wroctawiu

o ustalenie wysokosci kapitatu poczgtkowego i emerytury,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15
kwietnia 2025 .,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 30 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il AUa 1507/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza na rzecz radcy prawnego P. R. od Skarbu Panstwa
- Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) podwyzszong o kwote podatku od towarow i
ustug, tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny we Wroctawiu |l Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 30 sierpnia 2023 r., Ill AUa 1507/22, na skutek apelacji odwotujgcego
sie A. S. wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 28 lipca 2022 r.,
VIII U 3819/19, w punkcie | zmienit zaskarzony wyrok w punkcie lll oraz

poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu we
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Wroctawiu z 18 wrzesnia 2019 r., z 22 listopada 2019 r., z 25 listopada 2019 r., z 3
wrzesnia 2010 r. oraz z 4 wrzesnia 2020 r. w ten sposéb, Zze do ustalenia wysokosci
kapitatu poczgtkowego i emerytury odwotujgcego sie przyjat okres o 1 wrzesnia
1969 r. do 31 lipca 1972 r. jako okres sktadkowy oraz wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego obliczony z 10 kolejnych lat 1977-1986
wynoszacy 71,74%, dalej idgce odwotanie oddalit oraz oddalit dalej idgca apelacje.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodt odwotujgcy sie
zaskarzajgc go w czesci, tj. w punkcie | w zakresie ustalonej podstawy wymiaru
sktadki wynoszacej 71,74%, ktéra nie uwzglednia rzeczywistego (mozliwego)
wynagrodzenia skarzgcego za lata 1979-1989, a jedynie przyjete przez organ
rentowy, jak rowniez Sady pierwszej i drugiej instancji, wynagrodzenia opartego na
szczgtkowych angazach, zamiast proporcjonalnego do wynagrodzenia wskazanego
w przedtozonym sSwiadectwie pracy z dnia 30 listopada 1989 r.

Skarzgcy zarzucit naruszenie jedynie przepisow prawa procesowego, a
mianowicie: a/ art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. przez btedng ocene
materiatu dowodowego i wywiedzenie z niego, iz przedtozone swiadectwo pracy nie
stanowi wiarygodnego dowodu przedstawiajagcego w sposdb pewny wysokosci
zarobkow wnioskodawcy branych pod uwage przy ustalaniu wartosci kapitatu
poczatkowego; b/ art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. przez btedng ocene
materialu dowodowego i w konsekwencji przyjecie, ze skarzgcy nie udowodnit, ze
warto§¢ wynagrodzenia stanowigcego podstawe wymiaru dla kapitatu
poczatkowego byta wyzsza od przyjetej przez organ rentowy, jak rowniez Sgdy obu
instancji, podczas gdy materiat dowodowy, w tym przedstawione angaze i
Swiadectwo pracy w peftni potwierdzaja, ze wysokos¢ wynagrodzenia pobierana w
poszczegodlnych okresach byta wyzsza od ustalonej przez organ rentowy; c/
art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. oraz w zwigzku z art. 2352 § 1 pkt 2, 3
i 5 k.p.c. przez nieuzasadnione pominiecie wniosku dowodowego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego celem dokonania wyliczenia
wskaznika podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego, wysokosci kapitatu
poczatkowego i zwaloryzowanego kapitatu poczgtkowego oraz wysokosci same;j
emerytury z uwzglednieniem spornych faktow i dowoddw, oraz zarzutéw

powotanych w toku sprawy.
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W ocenie skarzgcego, oparcie skargi kasacyjnej na przestance wynikajgcej z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistej zasadnosci skargi, jest uzasadnione
zarzutami podniesionymi w podstawach skargi kasacyjnej, ktore w jego odczuciu w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym doprowadzg do rozstrzygniecia na jego

korzysc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Powotane przez skarzgcego okolicznosci nie uzasadniaty przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o wniosek o rzekomym oczywistym
uzasadnieniu proceduralnych podstaw kasacyjnego zaskarzenia (art. 3983 § 1 pkt 2
k.p.c.), ktére wymagatyby sformutowania ponadto zarzutow naruszenia przepiséw
prawa materialnego, ktore byly podstawg negatywnego dla skarzgcego
wyrokowania.

W przypadku wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opartego
na przestance przedsadu, jakg jest jej oczywista zasadno$¢, nalezy w jego
motywach zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa
oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych twierdzen (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r.,
Il PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z
3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08,
LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy
dokonywania pogtebionej analizy przepiséw prawa i doszukiwania sie ich znaczenia
(tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego
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2008 r., I UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., 1l PK 11/08, LEX nr 490364;
z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08,
LEX nr 494134).

W judykaturze podkresla sie réwniez, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (tak m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004
Nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia
2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

W niniejszej sprawie skarzgcy nie wykazat istnienia powotfanej przestanki
"przedsadu". Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie zawiera bowiem jurydycznego wywodu, potwierdzajgcego stusznos$¢ tezy o
kwaliflkowanym naruszeniu przez Sad drugiej instancji powotanych przepiséw.
W rzeczywisto$ci skarzgcy zmierza wyfgcznie do podwazenia ustalonego przez
Sady orzekajgce stanu faktycznego sprawy, co usuwa sie spod rozeznania i
kontroli kasacyjnej (art. 398% § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.; por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 23 marca 2012 r., || PK 278/11, LEX nr 1214574). Sad Najwyzszy
jest bowiem zwigzany ustaleniami faktycznymi oraz oceng materiatu dowodowego
dokonang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sgd Najwyzszy nie jest sgdem
faktow, lecz wytgcznie sgdem prawa. W ramach jego ustawowych kompetencji nie
miesci sie zatem korygowanie oceny materiatu dowodowego oraz dokonywanych
na tej podstawie ustalen faktycznych, te sg bowiem wigzgce w postepowaniu
kasacyjnym (art. 398 § 2 k.p.c.).

W ujawnionych okolicznosciach sprawy, Sad Najwyzszy postanowit, jak w
sentencji, w zgodzie z art. 398° k.p.c.

[a.4]



Il USK 234/24



