Il USK 223/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania P.H.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

z udziatem J.H. i A.O.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 27
maja 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 22 grudnia 2023 r., sygn. akt lll AUa 615/23,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

. zasgdza od P.H. na rzecz Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Rzeszowie kwote 240,00 (dwiescie
czterdziesci) zlotych, wraz z odsetkami, o ktérych mowa w art. 98
§ 1" k.p.c. - tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym.

DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 6 kwietnia 2021 r. (nr [...], znak [...]), Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Rzeszowie stwierdzit, ze P.H., jako osoba prowadzgca

pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg, nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom:
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emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu, od 1 czerwca 2019 r. W uzasadnieniu stanowiska organ rentowy
podnidst, ze zgromadzone dowody w sprawie nie potwierdzity, Ze wnioskodawca
wykonuje od 19 listopada 2018 r. pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg, w sposéb
zorganizowany i ciggty. Zdaniem organu rentowego wnioskodawca podejmowat
jedynie incydentalne dziatania, nie majgce uzasadnienia z punktu widzenia zasady
racjonalnego gospodarowania, nieoptacalne i pozostajgce w sprzecznosci z
regutami zyskownosci. Jednoczes$nie wnioskodawca generowat koszty zwigzane z
dziatalnoscig znacznie wyzsze niz przychody, ktére osigga z tego tytutu. W ocenie
organu rentowego celem wnioskodawcy nie byto rzeczywiste prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej, lecz podjecie szeregu dziatan, majgcych upozorowac
fakt prowadzenia dziatalnosci i wigczenia z tego tytutu do systemu ubezpieczen
spotecznych, chociazby w celu uzyskania prawa do wyptaty swiadczen z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Decyzjg z 6 kwietnia 2021 r. (nr [...], znak [...]), Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Rzeszowie stwierdzit, ze J.H. nie podlega od 1 czerwca
2019 r. oraz od 1 listopada 2019 r. obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu,
rentowym, chorobowemu oraz wypadkowemu jako pracownik u ptatnika sktadek G.
W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podniést, ze w trakcie postepowania nie
przedstawiono zadnych dowoddéw s$wiadczenia pracy przez J.H., ani nie
przedstawiono dokumentéw potwierdzajgcych fakt $wiadczenia pracy przez
ubezpieczonag, np. wytworzonej dokumentacji.

Decyzjg z 6 kwietnia 2021 r. (nr [...], znak [...]), Zakiad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Rzeszowie stwierdzit, ze A.O. nie podlega od 1 marca 2019
r. obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu oraz
wypadkowemu, jako pracownik u ptatnika sktadek G. W uzasadnieniu decyzji organ
rentowy podnidst, ze w trakcie postepowania nie przedstawiono zadnych dowoddéw
Swiadczenia pracy przez A.O., ani nie przedstawiono dokumentow
potwierdzajgcych fakt Sswiadczenia pracy przez ubezpieczong, np. wytworzonej
dokumentaciji.

Sad Okregowy w Przemyslu Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 13 lipca 2023 r. (sygn. akt 1l U 532/21), wydanym w sprawie P.H.,
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przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddziatowi w Rzeszowie, o
ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym, przy udziale J.H. i A.O.: oddalit
odwotania oraz zasgdzit od wnioskodawcy P.H., na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie, kwote 540 zt, tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego, z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w
spetnieniu Swiadczenia, za czas od dnia uprawomochienia sie orzeczenia.

Na skutek apelacji wnioskodawcy, Sad Apelacyjny w Rzeszowie Il Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 22 grudnia 2023 r. (sygn. akt lll AUa
615/23): oddalit apelacje oraz zasadzit od wnioskodawcy P.H., na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Rzeszowie kwote 720 zt, tytutem zwrotu
kosztébw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego, za
czas od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.

Skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego, od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie wywiodt odwotujgcy, zaskarzajgc judykat w catosci, zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. naruszenie art. 3 i 4 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. prawo przedsiebiorcow
poprzez przyjecie, ze ubezpieczony nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej, w
sytuacji, gdy jego dziatania miaty charakter staty i zorganizowany, a celem byto
osiggniecie zysku;

2. naruszenie art. 2, art. 7 oraz art. 22 Konstytucji RP wobec proby
ograniczania prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez P.H. oraz nierownego i
antyobywatelskiego traktowania;

3. naruszenie art. 3 i art. 4 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. prawo
przedsiebiorcow, w zasadzie poprzez ich catkowite pominiecie i przyjecie ad hoc,
ze P.H. nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej, podczas gdy podejmowat szereg
czynnosci majgcych na celu osiggniecie zysku;

4. naruszenie art. 3 i art. 4 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. prawo
przedsiebiorcow poprzez przyjecie, ze P.H. nie osiggata dochoddéw, a miat wydatki,
catkowicie pomijajgc wykazany fakt, ze posiadat srodki ktoére zarobit, gdy pracowat

wczesniej w Norwegii.
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W zwigzku ze stawianymi zarzutami, skarzgcy wniost o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, z uwagi na btedne przyjecie przez Sad
podstawy rozstrzygniecia, jakoby odwotujgcy nie prowadzit dziatalnosci
gospodarczej, co byto podnoszone przez skarzgcego przed Sgdami meriti.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng, organ rentowy wnidst o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie od P.H. na rzecz
organu rentowego kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,
wg norm przepisanych.

W przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, organ rentowy
wniést o oddalenie skargi kasacyjnej i zasadzenie od P.H. na rzecz organu
rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wg

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszym postepowaniu nie kwalifikuje
sie do jej przyjecia celem rozpoznania merytorycznego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie: (1) wystepuje istotne zagadnienie prawne, (2)
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, (3) zachodzi niewaznos$é
postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z
tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi

przez Sad Najwyzszy.
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Przypomnie¢ nalezy, ze skarga kasacyjna nie jest (kolejnym) srodkiem
zaskarzenia przystugujagcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze
element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa,
nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zatem zarzuty dotyczgce ustalenie faktéw lub oceny dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.),
a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c., postanowienia Sgdu Najwyzszego:
Z 6 marca 2018 r., Il UK 194/17, LEX nr 2488675; 27 kwietnia 2022 r., | USK
413/21, LEX nr 3431707; J. Paszkowski (w:) T. Szancito (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458'6. Tom |I. Warszawa
2023, komentarz do art. 398%).

Wywiedziona w niniejszej sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze zdaniem strony
skarzgcej jest ona oczywiscie uzasadniona, bowiem — jak ocenia skarzgcy - w
sposoOb nie uprawniony probuje sie ogranicza¢ podstawowe prawa obywatela, a
takze obywatela jako przedsiebiorcy. W sposob catkowicie nieuzasadniony, nie
akceptowalny i przede wszystkim antyobywatelski ogranicza sie mozliwosc
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. A to wszystko, zdaniem autora skargi
kasacyjnej, wskazuje na btedy w dokonanej analizie przez sad orzekajacy.

Nalezy wiec wskazaé, ze odwotanie sie do przestanki z art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos$¢, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze strona skarzgca musi wskazaé, w czym (w jej ocenie)
wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz podac¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Strona
skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym wykaza¢ kwalifikowang postaé
naruszenia przepisOw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcg na jego

oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
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prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05,
OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9
marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126 i z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11,
LEX nr 1215774). Ponadto, przez oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej rozumie
sie sytuacje, w ktoérej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej instancji w sposob
ewidentny narusza Kkonkretne przepisy prawa (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Takiej
okolicznosci strona skarzgca nie wykazata. Nie wskazata nawet zadnych przepiséw
prawa (materialnego lub procesowego), ktorych razgce naruszenie miatoby
Swiadczy¢ o oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej. Nie wystarczajgce jest przy
tym odwotywanie sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do przepisow
wskazywanych w zarzutach skargi i ich uzasadnieniu — bowiem na etapie
.przedsadu” Sad Najwyzszy nie analizuje zarzutow kasacyjnych, a jedynie
rozpoznaje wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej, przez pryzmat istnienia
przestanek wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, Sad Najwyzszy postanowit, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935
ze zm.).

DS.

[SOP]



