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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania B.K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym, wydanie zaswiadczenia w sprawie z
zakresu ubezpieczen spotecznych oraz o sktadki ubezpieczeniowe,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 29
czerwca 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 4 marca 2022 r., sygn. akt Il AUa 452/21, 1ll AUz 60/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie
wyrokiem z dnia 4 marca 2022 r. oddalit apelacje wniesiong przez odwotujgca sie
B.K. od wyroku Sadu Okregowego — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Rzeszowie z dnia 19 kwietnia 2021 r., ktérym oddalono odwotania od decyzji
Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie: z dnia 8 lipca 2020 r.
odmawiajgcej wydania odwotujgcej sie zaswiadczenia o niezaleganiu w optacaniu
sktadek na ubezpieczenie spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy,

Fundusz Solidarnosciowy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych —
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z uwagi na stan zadtuzenia wystepujgcy na koncie ptatnika; z dnia 3 sierpnia 2020 r.
stwierdzajgcej, ze odwotujgca sie jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnosc
gospodarczg nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu od dnia 1 czerwca 2018 r. oraz z dnia 16 pazdziernika
2019 r. stwierdzajgcej, ze odwotujgca sie jako osoba prowadzaca pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarczg podlega obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu w okresach wskazanych w tej decyzji.

Odwotujgca sie B.K. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 4 marca 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci
i zarzucajgc naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 385 k.p.c. i art. 382
k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
podniosta, ze istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia naruszenia przepiséw prawa
procesowego, zwlaszcza art. 385 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu przez
Sad drugiej instancji za wiasne ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty
apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzeczno$¢ ustalen Sadu pierwszej
instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty
apelacyjne nie zostaty rozpoznane. Skarzgcy podkreslita przy tym, ze prawidtowa
analiza materiatu zgromadzonego w sprawie powinna doprowadzi¢ Sad drugiej
instancji do dokonania wiasnych ustalen stanu faktycznego zamiast przyjecia za
wiasne ustalen, ktore poczynit Sgd pierwszej instancji. Skarga kasacyjna jest wiec

zasadna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada

rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajacym wymogi formalne
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skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wstepnie Sad Najwyzszy zauwaza, ze ze sposobu skonstruowania
ocenianego w niniejszym postepowaniu wniosku skarzgcej o przyjecie jej skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna co najwyzej domniemywac, gdyz nie wynika to
wprost z jego tresci, ze jako przestanke przedsgdu powotuje on oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wypada w 2zwigzku z tym przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli
zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa,
zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN
15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wéwczas,
gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi
réznej wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez
autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do

wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub



I USK 215/22 4

procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z
dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy
powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod
prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX
nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany wniosek nie spetnia jednak wyzej
okreslonych kryteriow.

Co do naruszenia art. 385 k.p.c. Sad Najwyzszy stwierdza bowiem, ze
przepis ten jest adresowany wytgcznie do sadu drugiej instancji i przesgdza o tym,
w jaki sposdb ma on rozstrzygngC sprawe, jezeli stwierdzi, ze apelacja jest
bezzasadna. O jego naruszeniu mogtaby by¢ zatem mowa jedynie wtedy, gdyby
Sad drugiej instancji stwierdzit, ze apelacja jest niezasadna, a jg uwzglednit, czego
skarzgca przeciez nie zarzuca. Natomiast sgd drugiej instancji nie narusza art. 385
k.p.c., jezeli oddali apelacje (jak w okolicznosciach sprawy) na podstawie oceny, ze
jest ona bezzasadna, niezaleznie od twierdzenia strony, iz byta uzasadniona (por.
np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1997 r., | PKN 403/97,
OSNP 1998 nr 20, poz. 602, czy wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000 r.,
| PKN 711/99, OSNAPIUS 2002 nr 1, poz. 13). Co do zasady art. 385 k.p.c. nie
moze wiec stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej. Jego ewentualne
naruszenie (podobnie jak naruszenie art. 386 § 1 k.p.c.) musi by¢ bowiem
konsekwencjg naruszenia innych przepisow procesowych i materialnoprawnych,
majgcych wptyw na rozstrzygniecie sprawy, co nie wynika jednak z uzasadnienia
ocenianego wniosku.

Z kolei w mys$l art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. W orzecznictwie ugruntowany jest przy tym poglad, zgodnie z ktérym

art. 382 k.p.c. nie naktada na sad drugiej instancji obowigzku przeprowadzenia
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postepowania dowodowego oraz ze jest on wladny samodzielnie dokona¢ ustalen
faktycznych bez potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego zebranego przed
sgdem pierwszej instancji, o ile nie zachodzi ku temu potrzeba (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lipca 2008 r., Il CSK 102/08, LEX nr 447689). Wymaga
jednakze podkreslenia, ze wspomniany przepis ma charakter ogdlnej dyrektywy
okreslajgcej istote postepowania apelacyjnego jako kontynuacje merytorycznego
rozpoznania sprawy. Moze zatem stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi
kasacyjnej, ale tylko wowczas, gdy skarzgcy wykaze, ze sad drugiej instancji
bezpodstawnie pomingt czes¢ zebranego materiatu dowodowego oraz ze
uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 6 stycznia 1999 r., Il CKN 100/98, OSNC 1999 nr 9, poz. 146 i
z dnia 7 lipca 1999 r., | CKN 504/99, OSNC 2000 nr 1, poz. 17 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 22 lutego 2007 r., Il CSK 337/06, LEX nr 274217; z dnia 9
czerwca 2005 r., Il CK 674/04, LEX nr 180851; z dnia 12 czerwca 2013 r., Il CSK
634/12, LEX nr 1363015; z dnia 5 lutego 2015 r., lll UK 87/14, LEX nr 1646026).
Z naruszeniem tego przepisu mamy wiec do czynienia wtedy, gdy sad drugiej
instancji, mimo przeprowadzonego przez siebie postepowania dowodowego, orzekt
wytgcznie na podstawie materiatu zgromadzonego przed sagdem pierwszej instancji
albo opart swoje merytoryczne orzeczenie na wtasnym materiale, z pominieciem
wynikdw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej
instancji. W niniejszej sprawie Sad drugiej instancji nie przeprowadzat natomiast
wiasnego postepowania dowodowego, a podzielajgc szczegotowe ustalenia Sadu
pierwszej instancji dodatkowo to stanowisko uzasadnit, na co jednoznacznie
wskazuje tres¢ pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku. Jezeli zas sad drugiej
instancji nie uzupetnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutéw
apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny dowodéw i ustalen
faktycznych orzeczenia pierwszoinstancyjnego, moze te ustalenia przyja¢ za
podstawe faktyczng swojego orzeczenia. Sugerowane w ocenianym wniosku
nierozpoznanie zarzutéw podniesionych w apelacji (zarzuty te nie zostaty wszakze
w jakikolwiek sposob skonkretyzowane) moze z kolei stanowi¢ naruszenie art. 378

§ 1 k.p.c., jednak skarzgca nie powotuje tego przepisu w podstawach zaskarzenia,
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wobec czego kwestia ta z mocy art. 39812 § 1 k.p.c. nie moze by¢ przedmiotem
kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym.

Koncowo Sad Najwyzszy zauwaza tez, ze skarzgca opiera swojg skarge
kasacyjng wylgcznie na zarzutach sformutowanych w ramach procesowej podstawy
zaskarzenia. Tymczasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
jednolicie, ze skarga kasacyjna, ktora nie stawia zarzutdw naruszenia prawa
materialnego (art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.), pomija, ze zarzuty podstawy procesowej w
postepowaniu kasacyjnym majg znaczenie tylko wowczas, gdy uchybienie
przepisom postepowania mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c.), a zatem na zastosowanie prawa materialnego, ktérego przepisy
stanowig wtasciwg podstawe rozstrzygniecia (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 2 lipca 2009 r., | UK 37/09, LEX nr 529678 i z dnia 9 lipca 2014 r., | PK
316/13, LEX nr 1511811). Dlatego w sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca
obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe
wyrokowania sgdu odwotawczego, nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie
przepisdw postepowania wymienionych przez w podstawie zaskarzenia mogto mie¢
- rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 4 czerwca 2019 r., Il PK 73/18, LEX nr 2686083; z dnia 10 kwietnia 2018 r.,
| UK 67/17, LEX nr 2490071). Skarzgcy musi wiec wykazac, ze nastepstwa
wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz
skali), ze ksztattowaty lub wspodtksztattowaty treS¢ kwestionowanego w sprawie
orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN
57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX
nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05,
LEX nr 179971, z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16
czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436). Nie chodzi przy tym o czysto
teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu, lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach
danej sprawy wptyw ten byt (mogt by¢) realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero
wowczas, gdy w skardze zostanie podniesiony adekwatny w konkretnych
okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa materialnego (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 23 stycznia 2014 r., | PK 208/13; LEX nr 16460590;
zdnia 19 maja 2015 r., Il PK 273/14, LEX nr 2008656 oraz wyroki Sgdu
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Najwyzszego: z dnia 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX nr 1511811; z dnia 2 lipca
2009 r., | UK 37/09, LEX nr 529678).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgca nie wykazata potrzeby poddania jej skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu. Dlatego, opierajgc sie na podstawie art. 398° § 2

k.p.c. orzekt jak w sentencji postanowienia.

M.G.

[ms]



