Il USK 187/24

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z odwotania P.P.H.U. [...] z siedzibg w Z.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Zielonej Gorze

z udziatem G.P.

o ustalenie nieistnienia obowigzku ubezpieczenia spotecznego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 4
listopada 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt Il AUa 1087/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego w postepowania kasacyjnym z
odsetkami z art 98 § 1" k.p.c.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 8 listopada 2023 r. oddalit
apelacje P.P.H.U. [...] (dalej jako pfatnik sktadek) od wyroku Sgdu Okregowego w
Zielonej Goérze z dnia 16 lipca 2021 r., ktérym oddalono odwotanie pfatnika skfadek
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Zielonej Gorze z dnia 14

grudnia 2020 r., stwierdzajgcej, ze ubezpieczona G.P. podlega obowigzkowo
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ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu jako zleceniobiorca z
tytutu Swiadczenia ustug na rzecz ptatnika sktadek na podstawie umow
cywilnoprawnych, nazwanych umowami o dzieto, w okresach szczegdtowo podanych
w decyzji, a przychdd uzyskany z tego tytutu stanowi podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoteczne oraz ubezpieczenie zdrowotne.

W ocenie Sgdéw meriti umowy zawarte miedzy stronami w okresie od dnia 5
grudnia 2016 r. do dnia 31 pazdziernika 2019 r. (tgcznie 35 umow), ktdrych
przedmiotem byto ,zeszycie szwéw w rekawach i wszycie rekawow” do wskazanej w
umowie ilosci sztuk, przy uzyciu materiatdbw i narzedzi zamawiajgcego, w
rzeczywistosci stanowig umowy o swiadczenie ustug (art. 750 k.c.), a nie umowy o
dzieto. Istota stosunku prawnego z nich wynikajgca zdominowana zostata przez
cechy charakterystyczne dla umowy starannego dziatania, a nie umowy rezultatu.
Praca odbywata sie w szwalni ptatnika w obecnosci brygadzistki, ktéra rozporzgdzata
pracg i jg kontrolowata. Ubezpieczona sama decydowata o godzinach pracy,
pracujgc od 5 do 8 godzin dziennie. Wynagrodzenie byto kalkulowane w zaleznosci
od liczby zszytych przez nig sztuk. Do 2015 r., tj. przed przejsciem na swiadczenie
przedemerytalne, ubezpieczona pracowata u ptatnika sktadek na podstawie uméw
zlecenia, $wiadczgc prace tego samego rodzaju, na podobnych zasadach, jak na
podstawie spornych umoéw. Jedyne roznice dotyczyty rodzaju maszyny do szycia,
czasu pracy (przez 8 godzin dziennie) i przedmiotu umowy - szycie spodni.
Czynnosci polegajgce na zeszyciu szwéw w rekawach i wszyciu rekawow do kilkuset
sztuk kurtek z samej swojej istoty majg charakter powtarzalny, staty i sprowadzajgcy
sie do wykonywania przez okreslony czas jednostajnej pracy. Z ubezpieczong
zawierano umowy obejmujgce mniej wiecej okresy miesieczne przez okres prawie
trzech lat, na wykonywanie okreslonych czynno$éci, co dodatkowo przemawia za tym,
ze ptatnikowi sktadek zalezato na wykonywaniu przez ubezpieczong okresowej pracy
w celu biezgcej realizacji zamowien. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze
wykonywane przez ubezpieczong czynnosci prowadzity do stworzenia nowego,
unikatowego wytworu o zindywidualizowanych cechach i wtasciwos$ciach
okreslonych w umowie, gdyz stanowity one w istocie nieskomplikowane, powtarzalne
prace. Oceny tej nie zmienia okolicznos¢, ze ubezpieczona przed rozpoczeciem prac

byta instruowana, w jaki sposob zszywaé elementy kurtek oraz jak dany model ma
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wygladac. Odnoszac sie zas do kwestii wczesniejszych kontroli u ptatnika sktadek,
ktore miaty miejsce w 2013 r.to Sgd Apelacyjny zaznaczyt, ze nie jest ona wigzgca
na gruncie niniejszej sprawy, co szczegotowo wyjasnit Sad pierwszej instanc;ji.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst ptatnik skitadek,
zaskarzajgc wyrok ten w catosci i zarzucajgc naruszenie: 1) art. 6 i art. 8 k.p.a. w
zwigzku z art. 123 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2025 r., poz. 350 ze zm., dalej jako
ustawa systemowa), przez nieuwzglednienie dyrektyw (zasad) o charakterze
generalnym wynikajgcych z tych przepiséw w sytuacji, gdy zaskarzona decyzja byta
wydana z razgcym ich naruszeniem, bowiem organ rentowy przeprowadzit w latach
2012-2013 kontrole w takim samym zakresie i wowczas utwierdzit skarzgcego w
przekonaniu, ze moze zatrudni¢ ubezpieczong na umowe o dzieto, co zostato
potwierdzone w protokole kontroli, w szczegdInosci, gdy w latach 2012-2013 inne
ubezpieczone byty rowniez zatrudnione na umowe o dzieto na takich samych
zasadach i wowczas nie stwierdzono nieprawidtowosci, co pozbawia skarzgcego
pewnosci sytuacji prawnej i zaufania do organdéw publicznych i jest catkowicie
pomijane przez Sgdy obu instancji; 2) art. 374 w zwigzku z art. 379 pkt 5 k.p.c., przez
niewyznaczenie rozprawy apelacyjnej, mimo wniosku skarzgcego o jej
przeprowadzenie w sytuacji, gdy przepis ius cogens nie pozostawia w tej kwestii
sgdowi drugiej instancji dowolnosci, co pozbawito strone moznosci obrony swoich
praw w toku procesu; 3) art. 627 k.c., przez jego btedng wyktadnie polegajgca na
przyjeciu, ze zawarte umowy nie spetniajg cech dzieta, podczas gdy zawierajg one
przedmiotowo istotne elementy typowe dla dzieta, a mianowicie wykonanie
oznaczonego dziefa, oznaczanie go w sposob zindywidualizowany i konkretny przez
wskazanie okreslonej ilosci sztuk; jak tez wadliwe przyjecie, ze czynnosci miaty
charakter powtarzalny w sytuacji, gdy umowy o dzieto byty podpisywane do réznych
zamowien kurtek, ktére miaty rézne rozmiary i szablony.

Skarzgcy w oparciu 0 powyzsze zarzuty wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w catosci, o0 uwzglednienie
odwotania w catosci i zmiane decyzji organu rentowego przez ustalenie, ze
ubezpieczona nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym i

ubezpieczeniu zdrowotnemu w okresach wskazanych w decyzji na podstawie umowy
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0 dzieto oraz o zasagdzenie od organu rentowego na rzecz skarzgcego kosztéw
dotychczasowego postepowania, w tym kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug
norm przepisanych, o rozpoznanie niniejszej skargi kasacyjnej na rozprawie,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sgd Apelacyjny oraz o zasgdzenie od organu rentowego na rzecz
skarzgcego zwrotu kosztow sadowych oraz kosztow zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz jest
ona oczywiscie uzasadniona z uwagi na dziatanie organu i Sgdéw, ktore naruszyty
zasade nieprowadzenia postepowania dwa razy w tej samej sprawie (ne bis in idem),
a jednoczesnie zasade zaufania wyrazong w art. 8 k.p.a. stosowang positkowo w
zwigzku z odestaniem z art. 123 ustawy systemowej i to na organie rentowym
powinny spoczywac konsekwencje ewentualnego wprowadzenia skarzgcego w btgd
co do tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wéwczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sagdu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.
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Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestance wymienionej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistej zasadnosci.

Wedtug utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna
powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat
poszukiwa¢ w jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw
kreatywnych skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢ (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2019 r., lll UK 290/18, LEX nr 2677006).

Jezeli zatem strona powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, to powinna
zawrzeC w niej wywod prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata,
czego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zdecydowanie zabrakto. Ma to byc¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30
czerwca 2023 ., | CSK 4298/22, LEX nr 3582570). Ponadto z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wynika koniecznosc¢ nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze strona skarzgca musi wskaza¢, w czym - w jej ocenie -
wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz podac¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 marca 2023 r., | USK 163/22, LEX nr 3570640). Strona
skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym wykazac¢ kwalifikowang postac
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajacg na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2012 r., | PK
104/11, LEX nr 1215774; z dnia 22 marca 2016 r., [l PK 31/15, OSNP 2017/10/127;
z dnia 18 sierpnia 2021 r., Il PSK 97/21, LEX nr 3325579; z dnia 6 wrze$nia 2022 r,
Il USK 667/21, LEX nr 3416129).

Ponadto przez oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej w ujeciu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie sadu drugiej
instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Oczywiste

naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczne natychmiast, bez potrzeby
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dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z brzmieniem przepisow albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 kwietnia 2018 r., [l UK 98/17, LEX
nr 2497587; z dnia 15 grudnia 2020 r., 1l PK 191/19, LEX nr 3270748; z dnia 27
kwietnia 2021r., Ill PSK 45/21, LEX nr 3181515, z dnia 5 maja 2021 r., Il USK 175/21,
LEX nr 3245310). Oznacza to, ze we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych
przepiséw prawa, z ktérymi wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposob
sprzeczny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzeénia 2022r., Il USK
716/21, LEX nr 3487761).

W przedmiotowe] sprawie wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie
spetnia wymienionych wyzej warunkow. Po pierwsze, we wniosku nie wskazano, jaki
przepis zostat naruszony w sposob kwalifikowany, a po drugie, podstawg skargi
kasacyjnej nie mogag by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2010 r., Il UK 98/10, OSNP 2012,
nr 1-2, poz. 20). Tymczasem skarzgcy probuje we wniosku przedstawi¢ swojg
sytuacje z pozycji dziatajgcego zgodnie z prawem przedsiebiorcy, ktéry bedgc juz raz
poddany kontroli organu rentowego pozostawat na kolejne lata w (btednym)
przekonaniu o jego wtasciwym dziataniu mimo istotnej zmiany w sytuacji faktycznej.
Niezadowolenie skarzgcego z rozstrzygniecia sprawy absolutnie nie przesgdza o
oczywistosci skargi. Skarzgcy stara sie przy tym sugerowac, ze Sady obu instancji
catkowicie pomiety okolicznos¢ przeprowadzonej kontroli organu rentowego, ktéra
miata miejsce w jego firmie w latach 2012 - 2013. Wbrew jednak odmiennemu
twierdzeniu skarzgcego, Sady orzekajgce uwzglednity te okolicznos¢, ale
jednoczesnie przyjety, ze ustalenia pokontrolne nie majg znaczenia dla
przedmiotowej sprawy i nie pozostajg wigzace juz tylko z tego wzgledu, ze w tamtym
okresie skarzgcy zatrudniat ubezpieczong na podstawie umowy zlecenia i
zasadniczo przy pracy tego samego rodzaju, wykonywanej w realiach zblizonych do
analizowanych w tym postepowaniu. Wobec tego organ rentowy nie podjat
przeciwstawnych dziatan, jak rowniez nie dokonat r6znej oceny tego samego stanu
faktycznego i nie zmienit skrajnie swoich wczesniejszych rozstrzygniec.

W zwigzku z powyzszym nie zostata naruszona realizacja zasady
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prowadzenia postepowania w sposob budzgcy zaufanie jego uczestnikdéw do wiadzy
publicznej podejmowanej przez organy panstwa (zob. np. wyroki Naczelnego Sadu
Administracyjnego: z dnia 26 listopada 1999 r., V SA 978/99, LEX nr 49942; z dnia 3
lutego 1999 r., | SA/Gd 370/97, LEX nr 38664; z dnia 23 czerwca 1994 r., SA/Wr
98/94, POP 1996, nr 1, poz. 3 oraz z dnia 28 kwietnia 1999 r., IV SA 895/97, LEX nr
47186). Co prawda w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 8 kwietnia
1998 r., | SA/kd 652/97 (ONSA 1999, nr 1, poz. 27), stwierdzono, ze zmiennos¢
poglagdow prawnych wyrazonych w decyzjach organéw administracji w odniesieniu
do tego samego adresata, wydanych na tle takich samych stanéw faktycznych, ze
wskazaniem tej samej podstawy prawnej decyzji i bez blizszego uzasadnienia takiej
zmiany stanowi niewatpliwie naruszenie art. 8 k.p.a, ale jak trafnie uznat Sad
Apelacyjny z takg sytuacjg nie mamy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy.
Wobec tego, ze nie zachodzg przyczyny okreslone w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmodwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania po mysli art. 98 § 1iart. 99 w

zwigzku z art. 39821 k.p.c.

J.C)

[a.4]



