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POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania B.K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu

o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 14
maja 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 20 listopada 2023 r., sygn. akt Il AUa 841/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

. zasgdza od B.K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatlu w Watbrzychu kwote 240,00 (dwiescie
czterdziesci) zlotych, wraz z odsetkami, o ktérych mowa w art. 98
§ 1" k.p.c. - tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym.

DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 24 lutego 2020 r. (nr [...], znak [...]) Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Watbrzychu, na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, art. 6 ust. 1
pkt 5, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie

ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2021 r., poz. 423 ze zm.) stwierdzit, ze B.K.,
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jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnoS¢ gospodarczg, nie podlega od 15
listopada 2016 r. obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. Organ rentowy
uznat, ze ubezpieczona stworzyta pozory prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej, dla celéw uzyskania Swiadczen z ubezpieczenh spotecznych.

Sad Okregowy w Jeleniej Goérze VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, wyrokiem z 25 kwietni 2022 r. (sygn. akt VII U 256/20), wydanym w
sprawie B.K., przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Watbrzychu, o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia, zmienit decyzje
Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Watbrzychu w ten sposéb, ze
stwierdzit, iz wnioskodawczyni B.K., jako osoba prowadzgca pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarcza, podlega obowigzkowo od 15 listopada 2016 r. do 29
kwietnia 2021 r. ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz
dobrowolnie od 15 listopada 2016 r. do 29 kwietnia 2021 r. ubezpieczeniu
chorobowemu.

Na skutek apelacji organu rentowego, Sad Apelacyjny we Wroctawiu Il
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 20 listopada 2023 r.
(sygn. akt Il AUa 841/22):

I. zmienit zaskarzony wyrok w catosci w ten sposob, ze oddalit odwotanie i
zasgdzit od B.K. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Watbrzychu kwote 180 zt, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, liczonymi
po uptywie tygodnia, od dnia doreczenia zobowigzanemu odpisu orzeczenia do
dnia zaptaty, tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

Il. zasgdzit od B.K. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Watbrzychu kwote 240 zt, wraz z ustawowymi odsetkami za opd6znienie, liczonymi
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty, tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Skarge kasacyjng do Sgdu Najwyzszego, od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu wywiodta odwotujgca B.K., zaskarzajgc judykat w catosci, zarzucajgc
rozstrzygnieciu:

I. niewazno$¢ postepowania przed Sgdem Il instancji, poprzez pozbawienie

wnioskodawczyni mozliwosci obrony jej praw i wydanie wyroku przez Sad I
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instancji na posiedzeniu niejawnym, przy jednoczesnym dokonaniu innej oceny
dowodow przeprowadzonych przez Sad | instancji bez jednoczesnego uzupetnienia
postepowania dowodowego przez Sad Il instancji, podczas gdy w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazane zostato, ze Sad Il instancji uzupetnit
postepowanie dowodowe Sadu | instancji, a tym samym wnioskodawczyni
pozbawiona zostata mozliwosci biezgcego ustosunkowania sie do uzupetnienia
postepowania dowodowego przez Sad Il instancji przed wydaniem wyroku, a tym
samym pozbawiona zostata mozliwosci obrony swoich praw w cze$ci postepowania;

Il. naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato istotny wptyw na tre$é
rozstrzygniecia, tj. art. 382 k.p.c. poprzez wyjscie przez Sad Il instancji poza
granice orzekania w niniejszej sprawie i dokonanie zupetnie odmiennej oceny
dowoddéw przeprowadzonych przez Sad | instancji w sytuacji, gdy Sad |l instanciji
nie miat bezposredniej stycznosci z zeznaniami swiadkow i stron ztozonymi w toku
postepowania przed Sgdem | instancji i dokonat ich odmiennej oceny bez
przeprowadzenia rozprawy i przestuchania ponownie tych swiadkéw, czym naruszyt
zasade bezposredniosci postepowania dowodowego oraz bezstronnoséci, albowiem
wydajgc wyrok na posiedzeniu niejawnym pozbawit wnioskodawczynie mozliwosci
zapoznania sie z powodami odmiennej oceny dowodow przez Sad Il instanciji.

W zwigzku ze stawianymi zarzutami, skarzgca wniosta o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania;

2. zasagdzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawczyni zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw optaty sgdowej od skargi
kasacyjnej, kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych;

3. zaliczenie na poczet optaty sgdowej od niniejszej skargi kasacyjnej
uiszczonej juz przez wnioskodawczynie optaty sgdowej od wniosku o sporzgdzenie
uzasadnienia zaskarzonego wyroku zgodnie z art. 25b ust. 2 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych.

Skarzgca wniosta takze o przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazujac, ze:

1. w niniejszej sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych

wywotujgcych rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdoéw, w postaci art. 233 § 1 k.p.c. i
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stwierdzenie, czy Sad Il instancji moze dokonywa¢ odmiennej oceny dowodow
przeprowadzonych przez Sad | instancji w sytuacji, gdy nie przeprowadza on
rozprawy i nie uzupetnia w zaden sposéb materiatu dowodowego z udziatem stron,
wydajgc nastepnie wyrok na posiedzeniu niejawnym i ograniczajgc sie jedynie w
treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku do wskazania, ze Sad Apelacyjny
uzupetnit postepowanie dowodowe, nie wskazujgc nawet w jaki sposob zostato ono
uzupetnione;

2. w sprawie wystepuje niewazno$¢ postepowania, poniewaz w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazane zostalo, ze postepowanie
dowodowe zostato uzupetnione przez Sad Il instancji, natomiast nie zostato
wskazane w jakim zakresie to uzupetnienie nastgpito, a wnioskodawczyni nie miata
mozliwosci ustosunkowania sie do tresci materialu dowodowego, o ktéry Sad
Apelacyjny uzupetnit postepowanie, a tym samym pozbawiona zostata mozliwosci
obrony swoich praw w czesci postepowania.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng, organ rentowy wnidst o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie oddalenie skargi
kasacyjnej oraz o zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, wedtug norm przepisanych.

Pismem z 15 kwietnia 2024 r. petnomocnik skarzgcej, w odpowiedzi na
wezwanie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu, do uzupetnienia brakéw formalnych
skargi kasacyjnej wskazat, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie
wynosi 330.175 zt. Prawidlowo oznaczyt takze Izbe Sgdu Najwyzszego, do ktorej
wniesiono skarge kasacyjng, jako Izbe Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.

Petnomocnik skarzgcej dotgczyt takze potwierdzenie uiszczenia optaty od

skargi kasacyjnej w wysokosci 30 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie sporzgdzona zostata w

sposob nieprawidtowy, co uniemozliwito nadanie jej dalszego biegu i merytoryczne

rozpoznanie.
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Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W niniejszej
sprawie petnomocnik odwotujgcej podnidst, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni
przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosS¢ w orzecznictwie sgdéw, w postaci
art. 233 § 1 k.p.c. oraz wniost o stwierdzenie, czy Sad |l instancji moze dokonywac
odmiennej oceny dowodow przeprowadzonych przez Sad | instancji, w sytuacji, gdy
nie przeprowadza on rozprawy i nie uzupetnia w Zzaden sposOb materiatu
dowodowego z udziatem stron, wydajgc nastepnie wyrok na posiedzeniu
niejawnym i ograniczajgc sie jedynie w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
do wskazania, ze Sad Apelacyjny uzupetnit postepowanie dowodowe, nie
wskazujgc nawet, w jaki sposob zostato ono uzupetnione. Nadto, jego zdaniem, w
sprawie wystepuje niewaznos$¢ postepowania, z uwagi ze w tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wskazane zostato, iz postepowanie dowodowe zostato
uzupetnione przez Sad Il instancji, natomiast nie zostato wskazane, w jakim
zakresie to uzupetnienie nastgpito, a wnioskodawczyni nie miata mozliwosci
ustosunkowania sie do tresci materiatu dowodowego, o ktdéry Sad Apelacyjny
uzupetnit postepowania, a tym samym pozbawiona zostata mozliwosci obrony
swoich praw w czesci postepowania. Strona skarzgcg nie uzasadnita jednak w
ogodle swojego stanowiska w tym zakresie — za takie uzasadnienie nie mozna
bowiem uzna¢ uzasadnienia zarzutéw kasacyjnych zawartych w skardze
kasacyjnej.

Wymaga wiec przypomnienia, ze w art. 398* § 2 k.p.c., wérdd istotnych
wymagan skargi kasacyjnej, ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Ustawodawca
nieprzypadkowo bowiem, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c., obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa

odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone cele i
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podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domy$lac. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznoéci w orzecznictwie sadow powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowacC sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007; z 10 marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291; z 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08,
LEX nr 406392).

Przypomnie¢ takze nalezy, ze skarga kasacyjna nie jest (kolejnym) srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze
element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidlowosci stosowania prawa,
nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zatem zarzuty dotyczgce ustalenie faktéw lub oceny dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.),
a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398" § 2 k.p.c., postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 6 marca 2018 r., Il UK 194/17, LEX nr 2488675; 27 kwietnia 2022 r., | USK



[l USK 185/24 7

413/21, LEX nr 3431707; J. Paszkowski (w:) T. Szancito (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458'6. Tom |. Warszawa
2023, komentarz do art. 3983).

Nalezy takze wskazac, ze odwotanie sie do przestanki przedsadu, jaka jest
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., lll CSK 104/08, Legalis nr 127030; z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07, Legalis nr 2701754 i z 9 wrzesnia 2022 r., | CSK 1494/22,
Legalis nr 2741242). Strone skarzgcg obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i
pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK
111/09, LEX nr 570112 i z 29 wrzesnia 2022 r. | CSK 3496/22, Legalis nr 2790349).
Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wykazania przez strone skarzgca, ze chodzi o wyktadnie przepiséow prawa,
ktérych tresc i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu, na czym owe watpliwosci
polegajg, a takze Zze majg one powazny oraz rzeczywisty charakter i ich
rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z punktu widzenia
wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej.
Powyzszemu strona skarzgca takze nie podofata. Tym bardziej, ze Sad Najwyzszy
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia — o czym byla juz mowa wyzej. Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodéw, lecz takze badanie, czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Stad tez podstawg

skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty, dotyczgce ustalenia faktéw i oceny
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dowodow. Zarzutem takim jest nie tylko zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., lecz
takze przepisow regulujgcych sposob ustalania faktéw. Zawarty w art. 398% § 3
k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw
lub oceny dowodow oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398" § 2 k.p.c.), oznacza
niedopuszczalnosé powotywania sie przez skarzgcego na wadliwo$s¢é wyroku sgdu
drugiej instancji, polegajgca na ustaleniu faktéw lub niewtadciwie przeprowadzone;j
ocenie dowodéw (art. 3983 § 3 k.p.c.), rébwniez we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (tak m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8
listopada 2024 r., | CSK 211/24, Legalis nr 3143479).

Strona skarzgca wskazata rowniez, ze jej zdaniem zaskarzony wyrok zostat
wydany w warunkach niewaznosci postepowania — co wskazywatoby na istnienie
przestanki przedsgdu okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c. — nie uzasadnita jednak
swojego stanowiska w tym zakresie, a jak juz byta o tym mowa wczesniej, na tym
etapie postepowania Sad Najwyzszy nie analizuje zarzutéw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Niemniej jednak, biorgc pod uwage okolicznos¢, ze Sad Najwyzszy
bierze pod rozwage z urzedu, w granicach zaskarzenia, kwestie niewaznosci
postepowania przed sgdem drugiej instancji (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, Nr 5, poz. 81, z glosg A. Szpunara,
OSP 1998, Nr 5, poz. 93; z 10 maja 2000 r., lll CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12,
poz. 220; oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 czerwca 2013 r., Il CSK
720/12, Legalis nr 803992; z 12 czerwca 2020 r., V CSK 22/20, Legalis nr 2396879;
z 25 sierpnia 2020 r., Il CSK 44/20, Legalis nr 2490666; z 9 pazdziernika 2020 r.,
| CSK 32/20, Legalis nr 2489233, T. Szancito (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458'6. Tom I. Wyd. 2, Warszawa 2023),
nalezy podkreslic, ze w niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw do
podejmowania przez Sgad Najwyzszy czynnosci w tym zakresie z urzedu. Nie
zostata takze spetniona przestanka (strona skarzgca tego nie wykazata), ktora
spowodowataby przyjecie skargi kasacyjnej do jej dalszego, merytorycznego
rozpoznania z tego powodu. Zwroci¢ takze nalezy uwage, ze skutek niewaznosci,
okreslony w art. 379 pkt 5 k.p.c. (strona skarzgca wskazata jedynie w uzasadnieniu

skargi kasacyjnej ogolnie przepis art. 379 k.p.c.), nie ma charakteru powszechnego.
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Ocenia sie go natomiast indywidualnie, biorgc pod uwage wszystkie okolicznosci
sprawy. W orzecznictwie dominuje stanowisko, ze pozbawienie stron moznosci
obrony swych praw, aby mogto stanowi¢ przyczyne niewaznosci, musi byc
catkowite i w sposéb bezwzgledny wytgczyé moznos¢ obrony (orzeczenie Sgdu
Najwyzszego z 21 czerwca 1961 r., 3 CR 953/60, NP 1962 nr 1, s. 117 z glosg W.
Siedleckiego). Oznacza to, ze niewaznos¢ postepowania wystepuje wtedy, gdy
strona postepowania - wbrew swej woli - zostanie faktycznie pozbawiona moznosci
dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci. Stwierdzenie, czy taki stan
nastgpit, wymaga rozwazenia, czy w konkretnej sprawie nastgpito naruszenie
przepisow procesowych, czy uchybienie to miato wplyw na moznosé dziatania
strony oraz, czy pomimo zaistnienia tych dwéch przestanek strona mogta bronic
swoich praw. Tylko przy kumulatywnym spetnieniu tych wszystkich przestanek
mozna mowi¢ o skutkujgcym niewaznoscig postepowania pozbawieniu strony
mozliwosci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.). Nie kazde naruszenie
przepisow proceduralnych moze by¢ zatem w ten sposéb traktowane (wyrok Sadu
Najwyzszego z 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX nr 1511811). Chodzi wiec o
sytuacje, w ktoérej z powodu wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej,
bedgcych skutkiem naruszenia konkretnych przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego, ktérych nie mozna byto usungé przed wydaniem orzeczenia w danej
instancji, strona nie mogta - wbrew swej woli - bra¢ i nie brala udzialu w
postepowaniu lub jego istotnej czesci (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 28
listopada 2002 r., Il CKN 399/01, LEX nr 196607; z 20 lutego 2020 r., | PK 249/18,
LEX nr 3008444 i z 24 maja 2023 r., Il USK 231/22, Legalis nr 2949831). Takiej
okolicznosci strona skarzgca nie wykazata.

Tym bardziej, ze w uchwale Sadu Najwyzszego w skitadzie siedmio
osobowym, majgcej moc zasady prawnej, z 23 marca 1999 r. (Il CZP 59/98, OSNC
1999, Nr 7-8, poz. 124) przesgdzono, ze sad drugiej instancji moze zmienié
ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku sadu | instancji bez
przeprowadzania postepowania dowodowego, uzasadniajgcego odmienne
ustalenia (zob. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z: 22 stycznia 2008 r., Il PK 134/07,
Legalis nr 173515 i z 17 lipca 2008 r., Il CSK 102/08, Legalis nr 133164). Sad

drugiej instancji powinien — niezaleznie od tresci zarzutow apelacji — dokonac
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ponownych wtasnych ustalen, ktére mogag rozni¢ sie od ustalen sgdu pierwszej
instancji, a nastepnie poddac je ocenie pod kgtem prawa materialnego (wyrok Sadu
Najwyzszego z 21 lutego 2013 r., | CSK 384/12, Legalis nr 719200). Nie narusza
art. 382 k.p.c. wniosek, ze sad drugiej instancji, przyjmujgc inng niz sad pierwsze;j
instancji podstawe orzeczenia, 0 roszczeniu zgdanym przez powoda, moze
dokonaC potrzebnych w tym celu ustalen faktycznych, na podstawie materiatu
dowodowego, zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji, bez prowadzenia
wiasnego postepowania dowodowego, jezeli znajdujg one wystarczajgce oparcie w
dowodach przeprowadzonych w pierwszej instancji (wyrok Sgdu Najwyzszego z 27
kwietnia 2010 r., Il PK 315/09, Legalis nr 387672). W rozpoznawanej sprawie Sgd
Apelacyjny dokonat ustalen faktycznych, wskazujgc przy tym w uzasadnieniu
wyroku wyraznie, w jakim zakresie ustalenia te zostalty dokonane i na jakich
dowodach przy tym Sad odwotawczy sie opart. W obowigzujgcym modelu apelacji
petnej rola sgdu drugiej instancji nie ogranicza sie jedynie do samego aktu kontroli
zaskarzonego rozstrzygniecia, ale obejmuje takze powinnos¢ merytorycznego
rozpoznania sprawy.

Na marginesie zwréci¢ nalezy tez uwage, ze regulacja z art. 382 k.p.c. ma
charakter ogodlnych wytycznych ,skierowanych do sgadu orzekajgcego w danej
sprawie, wobec czego, ze swej istoty nie moze by¢é w postepowaniu apelacyjnym
naruszona (samodzielnie) w sposob kwalifikowany (tak m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 24 wrzesnia 2024 r., Il PSK 114/23, Legalis nr 3130624).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935
ze zm.).

[SOP]
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