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POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania P. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu

o odpowiedzialnos¢ cztonka zarzadu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 14
maja 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Ill AUa 838/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2, zasadza od P. P. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Watbrzychu kwote 2700 zt (dwa tysiagce
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego wraz z odsetkami z art. 98 § 1' k.p.c.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Swidnicy
wyrokiem z dnia 4 stycznia 2018 r., VIl U 277/17, zmienit decyzje Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Watbrzychu z dnia 22 grudnia 2016 r. w ten
sposbb, ze ograniczyt odpowiedzialnos¢ wnioskodawcy do sktadek na Fundusz

Ubezpieczen Spotecznych za sierpieh i wrzesien 2013 r. w wysokos$ci naleznosci
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gtéwnej 42.776,18 zt i odsetek za zwtoke naliczonych na dzien 22 grudnia 2016 r. w
kwocie 11.940,00 zt oraz na Fundusz P. i Fundusz G. za pazdziernik 2013 r. z
tytutu naleznosci gtdwnej w wysokosci 842,00 zt i odsetek za zwtoke naliczonych na
dzien 22 grudnia 2016 r. w wysokosci 224,00 zt (pkt I); w pozostatej czesci
odwotanie oddalit (pkt 1) i zasgdzit od Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w
Watbrzychu kwote 1.872,00 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
(pkt HI).

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2022 r., lll AUa 838/21, Sad Apelacyjny — Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu po rozpoznaniu apelacji
odwotujgcego sie oraz organu rentowego zmienit zaskarzony wyrok w pkt | o tyle ,
ze nie obcigzyt odwotujgcego sie P. P. jako bylego cztonka zarzadu ,K.”
odpowiedzialnoscig z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoteczne za
miesigc grudzien 2011 r. wraz z przypadajgcymi w tej czesci odsetkami oraz w pkt
[l w ten sposbb, ze zasadzit od odwotujgcego sie na rzecz strony pozwanej kwote
5.400 zt. tytutem kosztéw procesu, oddalajgc dalej idgce odwotanie (pkt I.); oddalit
dalej idgce apelacje (pkt Il.); zasgdzit od odwotujgcego sie na rzez strony pozwanej
kwote 4.050 zt tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym (pkt IIl.).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku odwotujgcy sie zarzucit
naruszenie: art. 11 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 grudnia 2003 r. prawo upadtosciowe i
naprawcze; art. 299 § 1 k.s.h. w zw. z art. 116 § 1 pkt 1 lit. a Ordynacji podatkowe;j
(w brzmieniu ustawy na dzieh 6 sierpnia 2013 r.); art. 116 § 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystepowaniem oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej oraz wystepowaniem
istotnego zagadnienia prawnego i potrzebg wyktadni pojecia ,stanu
niewyptfacalnosci”.

Zdaniem skarzgcego dokonana przez Sad drugiej instancji wyktadnia tego
pojecia sprzeczna jest z dotychczasowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oraz
powszechnym - prawidtowym sposobem rozumienia pojecia niewyptacalnosci jako
powigzanego z niemoznoscig zaspokojenia przez wierzyciela swoich naleznosci z

majgtku dtuznika co czyni skarge oczywiscie uzasadniona.
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Skarzacy podkreslit, ze w sprawie niniejszej Sgd nie wskazat wtasciwego
czasu dla ztozenia wniosku o upadtos¢, przez co uniemozliwit postawienie innego
zarzutu wprost naruszajgcego definicje ,wtasciwego czasu”.

Ponadto zachodzi koniecznos¢ szczegdtowego ustalenia w ramach wyktadni
przepisu prawa jakie czynnosci faktyczne podejmowane przez osobe ktérej mandat
wygast ale wystepujgcej wobec spotki w podwdjnej a nawet potrojnej roli uznaé
nalezy za ,petnienie obowigzkdéw cztonka zarzgdu”.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgcy wnidst o uchylenie i zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu
z pozostawieniem temu Sagdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego wyroku.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
orzeczenia o odmowie przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej w trybie art. 398°
§ 2 k.p.c., ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej na podstawie art. 39814 k.p.c.
Z uwagi na brak uzasadnionych podstaw do jej uwzglednienia oraz o zasgdzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego za prowadzenie

sprawy przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
Sagdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia Sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg

ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
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odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sad Najwyzszy w
ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$la¢. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Ill UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., 1l UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



I USK 172/23 5

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢C wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostaC¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno:

1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, LEX nr 52571);

2) by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179);

3) pozostawacC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i

4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne)

watpliwosci.
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IstotnoS¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, Zze w danej
sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i
praktyki sgdowej. Wymog ten jest uzasadniony publicznymi celami rozpoznania
przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 2007 r., V CSK 356/07, LEX nr 621243).

W przypadku powotania sie na art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. skarzgcy ma
obowigzek nie tylko okreslic¢, ktére przepisy wymagajg wyktadni, ale takze wskazac,
na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych przepisow
wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci.
Konieczne jest opisanie watpliwosci, wskazanie argumentéw, ktore prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozyciji
interpretacyjnej. Jezeli zas skarzgcy powotuje sie na rozbieznosci w orzecznictwie,
to zobowigzany jest przytoczy¢ te rozbiezne orzeczenia sgddéw, przy czym musi
wykazac, ze wystepujgca w nich rozbieznos¢ ma swoje zrédto w réznej wyktadni
przepisu albo ze wykfadnia dokonana przez sad drugiej instancji jest sprzeczna z
jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Ponadto,
ze wzgledu na publiczne cele, jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez Sad
Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien takze wykazaé celowosé
dokonania wyktadni przepisu przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki
sgdowej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2012 r., Ill SK 29/12, LEX
nr 1238124; z 24 pazdziernika 2012 r., Il CSK 18/12, LEX nr 1375408; z 4 kwietnia
2012 r., 1ll SK 39/11, LEX nr 1170697, K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd. 11, Warszawa 2022).

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzes$nia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).

O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
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dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, LEX nr 494134).

W pierwszej kolejnosci trzeba zwroci¢ uwage, ze skarzacy tgczg oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej z potrzebg wyktadni oraz istnieniem zagadnienia
prawnego, ktére wymaga rozstrzygniecia. Tymczasem, juz tylko z samej
przedstawionej wyzej istoty ustawowych przestanek przedsadu przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wynika, Zze co do zasady nie mogg one wystepowac
jednoczesnie. Za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2011 r., | PK
43/11 (LEX nr 1408141), warto wskazac, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow)
generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi. Przestanki
uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4
art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zaréwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1 powotanego
przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu). Trudno sobie
bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie
w sprawie wystepuje tak powazna watpliwo$¢ prawna, ze wymaga interwencji i
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. (por. takze postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 kwietnia lipca 2011 r., Il UK 24/11, LEX nr 1365662).

Po drugie nalezy zauwazyé, ze skarzgcy pomimo powofania sie na
przestanke przedsgdu wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. tj. na wystepowanie

istotnego zagadnienia prawnego w ogodle nie podijat proby jego sformutowania.
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Skarzgcy powotuje sie takze na przestanke okreslong w art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c.

Nie mozna jednak uznaé, ze wypetnit wymagania stawiane przy jej
okreslaniu.

Skarzacy wskazuje na watpliwosci zwigzane z dokonang przez Sad drugiej
instancji wyktadnig pojecia ,stanu niewyptacalnosci. Nie przytacza jednakze
zadnych przepisobw prawnych, ktoére w jego ocenie wymagajg wyktadni, nie
wskazuje na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych
przepisow, ani nie przedstawia wtasnej propozycji interpretacyjnej. Pomimo tego,
ze w ocenie skarzgcego wyrok Sgdu Apelacyjnego jest sprzeczny z orzecznictwem
Sadu Najwyzszego oraz sadow powszechnych nie przytacza on orzeczen
majgcych swiadczycC o rozbieznosci.

Nalezy podkresli¢, ze w ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
pojecie stanu niewyptacalnosci zostato juz wyjasnione i nie zachodzi podstawa do
przyjecia odmiennej interpretacji.

Zgodnie z wyrokiem Sagdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2019 r., Ill UK
85/18 (LEX nr 2642120) stan niewypfacalno$ci dtuznej spotki prawa handlowego
wystepuje w razie utraty zdolnosci do wykonywania wymagalnych wierzytelnosci
pienieznych chocby jednego z wierzycieli, ktore zastugujg i wymagajg ochrony
prawnej w razie wykazanej przez wierzyciela bezskutecznosci egzekucji z majgtku
diuznej spofki, jezeli zarzadzajgcy nig cztonkowie zarzgdu (skarzacy) nie
wskazywali zadnego mienia, z ktérego znana im, bo prowadzona przez organ
rentowy egzekucja umozliwitaby zaspokojenie wierzytelnosci sktadkowych w
znacznej czesci - art. 11 ust. 1 Prawa upadtosciowego w zwigzku z art. 116 § 1
Ordynacji Podatkowej i art. 31 i 32 ustawy systemowej - (podobnie postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2022 r., | USK 463/21, LEX nr 3439404).

Podobne zastrzezenia nalezy poczyni¢ do twierdzen skarzgcego odnosnie
do potrzeby dokonania wyktadni jakie czynnosci faktyczne uznaé nalezy za
,petnienie obowigzkéw czionka zarzadu”. Rozstrzygniecie, czy w danej sprawie
okreslona osoba petnita obowigzku czionka zarzagdu uzaleznione jest od
konkretnych okolicznoéci faktycznych. W wyroku z 9 pazdziernika 2006 r., || UK
47/06 (OSNP 2007 nr 19-20, poz. 296) Sad Najwyzszy zaprezentowat stanowisko,



I USK 172/23 9

zgodnie z ktorym postuzenie sie w art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej okresleniem
"petnienie obowigzkow" wskazuje, ze chodzi o rzeczywiste (czynne, faktyczne) ich
wykonywanie, a nie tylko o piastowanie (bierne) funkcji, z ktoérg te obowigzki sg
Zwigzane.

W wyroku z 20 stycznia 2011 r., Il UK 174/10 (OSNP 2012 nr 5-6, poz. 73)
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze brak mozliwosci faktycznego zarzgdzania spotkg
uznany by¢ moze za przestanke uwalniajgcg cztonka zarzgdu od odpowiedzialnosci
za zalegtosci sktadkowe, co do zasady. W istocie jednak zasadnicze znaczenie
bedzie miata przyczyna, dla ktérej cztonek zarzadu w okresie, w ktérym powstata
zalegto$¢ sktadkowa, ograniczat sie do biernego piastowania funkcji w organie.

Natomiast w wyroku z dnia 9 pazdziernika 2006 r., Il UK 47/06 (OSNP 2007
Nr 19, poz. 2), Sad Najwyzszy dopuscit nawet takg sytuacje, ze odpowiedzialnosc
za diugi - w tamtym wypadku spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig - moze
ponosi¢ takze osoba niewpisana w rejestrze w charakterze czionka zarzadu, ale
rzeczywiscie wchodzgca w sktad zarzadu.

Z tych powoddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 11 k.p.c.

[SOP]

[ms]



