Sygn. akt Il USK 158/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania K. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Szczecinie

o prawo do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 26
kwietnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie

z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AUa 551/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 stycznia 2022 r., Sgd Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Szczecinie oddalit apelacje wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego
w Szczecinie z 14 pazdziernika 2021 r., ktéry oddalit odwotanie od decyzji ZUS z 29

grudnia 2020 r., odmawiajgcej K. B. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Sad pierwszej instancji dopuscit dowdd z opinii biegtych sgdowych z zakresu
specjalizacji medycznych zwigzanych ze zgtaszanymi przez ubezpieczonego
dolegliwosciami, tj. neurologii, balneoklimatologii i medycyny fizykalnej, ortopedii,
kardiologii i interny, ktorzy przy uwzglednieniu catoksztattu zgromadzonej w sprawie
dokumentacji medycznej, w tym orzeczenia lekarza orzecznika i komisji lekarskiej
ZUS a przede wszystkim po osobistym badaniu ubezpieczonego, jednoznacznie i

zgodnie ocenili, ze stwierdzone zmiany chorobowe nie czynity go niezdolnym do



pracy w wyuczonym i wykonywanych zawodach. Co wiecej, powotana wskutek
zastrzezen ubezpieczonego (o tozsamej tresci, co te podniesione w apelacji) biegta
z zakresu medycyny pracy, podtrzymata stanowisko pozostatych biegtych
zaznaczajgc, ze ustalony umiarkowany stopien niepetnosprawnosci nie czyni
ubezpieczonego dtugotrwale niezdolnym do pracy.

Sad Apelacyjny zaaprobowat ustalenia i ocene prawng Sadu pierwszej
instancji w zakresie stanu zdrowia ubezpieczonego, jako przestanki prawa do renty
z tytutu niezdolnosci do pracy. Sad Apelacyjny nie miat tez zadnych watpliwosci, ze
prawidlowo oceniono nie tylko zebrane dowody ale tez potrzeby w zakresie
ewentualnego uzupetnienia materiatu dowodowego, ktére niewatpliwie w niniejszej
sprawie nie wystgpity.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony skargg kasacyjng wniesiong
przez ubezpieczonego. Skarzgcy wskazywat, ze ,stosownie do art. 398 § 1 k.p.c.
skarge kasacyjng opieram na naruszeniu przepiséw postepowania, ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na wynik postepowania, tj.: art. 227 k.p.c. w zw. z art. 20512 § 2
k.p.c., 286 k.p.c. oraz w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. poprzez
zaniechanie przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny dowodu =z opinii
uzupetniajgcych biegtych sgdowych: Dr n. med. B.M., Dr n. med. H. M., Dr n. med.
G. K. oraz Dr n. med. R. D., mimo, ze potrzeba przeprowadzenia takiego dowodu
istniata z uwagi na bezzasadne oddalenie tego wniosku dowodowego przez Sad
pierwszej instancji, a istniaty nie wyjasnione istotne okolicznosci sprawy, co w
konsekwencji doprowadzito do oddalenia ztoZzonej przez ubezpieczonego apelacji
mimo pobieznego rozpoznania istoty sporu”.

Ponadto, powotujac sie na art. 3984 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wniesiono o ,przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to, iz
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (...) Skarzgcy zarzuca Sagdowi
Apelacyjnemu w Szczecinie naruszenie przy rozpoznaniu apelacji powoda
przepisow postepowania poprzez zaniechanie przeprowadzenia istotnych dla
niniejszej sprawy dowodow z uzupetniajgcych opinii biegtych sgdowych: Dr n. med.
B. M., Dr n. med. H. M., Dr n. med. G. K. oraz Dr n. med. R. D., mimo, ze potrzeba
przeprowadzenia takiego dowodu istniata z uwagi na bezzasadne oddalenie tego

wniosku dowodowego przez Sad pierwszej instancji, a istniaty nie wyjasnione



istotne okolicznosci sprawy, co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia ztozone;j
przez ubezpieczonego apelacji mimo pobieznego rozpoznania istoty sporu.

Sad Apelacyjny bagatelizuje koniecznos¢ przeprowadzenia dowodu z
uzupetniajgcych opinii biegtych, uznajgc podobnie jak Sad pierwszej instancji, iz
dowadd ten jest zbedny dla niniejszego postepowania. Stanowi to oczywisty przejaw
wybidrczego dziatania ze strony Sadu, albowiem jasno wynika z okolicznosci
sprawy, ze bez wiadomosci specjalnych i pomocy biegtego nie mozna wydac
obiektywnego rozstrzygniecia w sprawie. Takie dziatania i zaniechania Sagdu
Apelacyjnego spowodowalty, iz wydany w wyniku ztozonej przez ubezpieczonego
apelacji wyrok jest razgco niesprawiedliwy, a co wiecej stanowi on powielenie w
wiekszosci btedow, ktore legly u podstaw wyrokowania przed Sgdem pierwszej
instancji. Zaskarzone orzeczenie stanowi jaskrawy przyktad orzeczenia, ktore stoi w
sprzecznos$ci z konstytucyjnym prawem do sprawiedliwego procesu. Interwencja
Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie jest niezbedna, albowiem w przeciwnym
razie w obrocie prawnym pozostanie wyrok wydany z razgcym pokrzywdzeniem
strony powodowej”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek
oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji i jest mozliwa do przyjecia tylko
wowczas, gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajacymi réznej wyktadni przepisami prawa. Powotanie sie na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu
prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia

przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,



widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje
podstawy do wuznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg
uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r.,
Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr
602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi,
to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢
bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy
pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja
2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteridw. Skarga jest w istocie polemikg z ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez Sady powszechne. Dla prowadzonej na tym etapie oceny
wniosku skargi kasacyjnej istotne jest, ze skarzacy nie konstruuje zarzutu
naruszenia art. 378 k.p.c., a to jest wilasciwy przepis pozwalajgcy Sadowi
Najwyzszemu na kontrole postepowania przed sgdem drugiej instancji. Przepis
art. 378 § 1 k.p.c. jest tym przepisem, ktdry wyznacza granice rozpoznania sprawy
przez sgd w postepowaniu apelacyjnym. Skoro sad drugiej instancji rozpoznaje w
postepowaniu apelacyjnym sprawe, a nie apelacje (ta cecha odréznia
postepowanie apelacyjne od postepowania kasacyjnego), to jego obowigzkiem jest
po pierwsze, rozpoznanie sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), po
drugie, wydanie orzeczenia na podstawie materiatu procesowego zgromadzonego
w catym dotychczasowym postepowaniu i po trzecie, danie temu wyrazu w tresci
uzasadnienia wyroku. Na pierwszym miejscu jest zawsze odniesienie sie do
zarzutow apelacji, skoro sad drugiej instancji sprawuje funkcje nie tylko
rozpoznawcze, lecz takze kontrolne. Dopiero tgczne spetnienie tych warunkéw
pozwala na stwierdzenie, ze postepowanie apelacyjne w sprawie toczyto sie
prawidtowo. Przedmiotowa skarga kasacyjna nie daje podstaw do dokonania oceny
takiego postepowania, gdyz brak jest ku temu odpowiednich zarzutéw.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze skarga nie jest oczywiscie uzasadniona z tej
przyczyny, ze Sad drugiej instancji nie przeprowadzit dowodu z uzupetniajgcej

opinii biegtych. Do naruszenia zarzucanego w skardze kasacyjnej art. 382 k.p.c.



dochodzi wowczas, gdy sad drugiej instancji bezpodstawnie nie uzupetnit
postepowania dowodowego Ilub pomingt czeS¢ zebranego materiatu, jezeli
uchybienia te mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy, albo kiedy mimo
przeprowadzenia postepowania dowodowego orzekt wylgcznie na podstawie
materiatu zgromadzonego przez sad pierwszej instancji lub opart swoje
rozstrzygniecie na wlkasnym materiale, pomijajgc wyniki postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 marca 1998 r., [| CKN 815/97, Wokanda 1999 nr 1, s. 6
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 marca 1999 r., Il UKN 520/98,
OSNAPIUS 2000 nr 9, poz. 372; z dnia 8 grudnia 1999 r., Il CKN 587/98, LEX nr
479343; z dnia 6 lipca 2000 r., V CKN 256/00, LEX nr 52657; z dnia 13 wrzesnia
2001 r., | CKN 237/99, LEX nr 52348; z dnia 22 lipca 2004 r., Il CK 477/03, LEX nr
269787; z dnia 10 stycznia 2008 r., IV CSK 339/07, LEX nr 492178; z dnia 24
kwietnia 2008 r., IV CSK 39/08, LEX nr 424361 i z dnia 24 czerwca 2008 r., Il PK
323/07, LEX nr 491386).

Whniosek skargi kasacyjnej nie daje podstaw do przyjecia, ze w sprawie
doszto do oczywistego naruszenia art. 382 k.p.c. przez Sad drugiej instancji, ktére
mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, gdyz brak jest powotania przepiséw
prawa materialnego, ktére dotyczg renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Z tego
powodu, nie sposéb tez dokonaé oceny, czy zarzuty procesowe majg wptyw na
wynik sprawy. O wyniku sprawy decyduje prawo materialne. Skoro punktem
odniesienia dla zarzutéw procesowej podstawy kasacyjnej jest wynik sprawy, czyli
naruszenie prawa materialnego — art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. — to miara ta jest tym
bardziej aktualna w odniesieniu do zarzutow procesowych szczegodlnej podstawy
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wszak znaczenie ma dopiero az oczywista
zasadnosc skargi kasacyjnej. Nalezy zaznaczy¢, ze nie kazda niezdolnosc do pracy
jest przestankg uzyskania prawa do renty. Istotne znaczenie ma bowiem w jakim
stopniu ubezpieczony utracit zdolnos¢ do pracy. Czesciowo niezdolng do pracy jest
osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolnos¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji (art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach). Oznacza to,
ze utrata zdolnosci do pracy w mniejszym stopniu niz znaczny nie jest

wystarczajgcg przestankag do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Innymi stowy w



ocenie stopnia niezdolnosci do pracy znaczenie ma prawne a nie potoczne
rozumienie niezdolnosci do pracy.

W sprawach o rente z tytutu niezdolnosci do pracy decyduje ostateczne sad,
gdyz niezdolnos$¢ do pracy jako przestanka renty ma tu znaczenie prawne (art. 12 i
13 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

W sprawie orzeczono w oparciu o opinie biegtych i nie stwierdzono
niezdolnosci do pracy. Na ich podstawie ustalenie Sadu drugiej instancji oparte jest
na wiadomosciach specjalnych (por. wyrok SN z 3 wrzes$nia 2009 r., 1ll UK 30/09).
W Swietle art. 286 k.p.c., sad powinien dopusci¢ dowdd z dodatkowej opinii tych
samych lub innych biegtych, gdy zebrany materiat dowodowy jest niewystarczajgcy
do rozstrzygniecia sprawy albo gdy opinia biegtego ma istotne braki, sprzecznosci,
wzglednie nie wyjasnia istotnych okolicznosci (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24
czerwca 2015 r., | UK 345/14, LEX nr 1771399). Nie mozna przyjac, iz sad
zobowigzany jest dopusci¢ dowodd z kolejnych biegtych w kazdym przypadku, gdy
ztozona opinia jest niekorzystna dla strony (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15
lutego 1974 r., Il CR 817/73, LEX nr 7404; z dnia 18 lutego 1974 r., Il CR 5/74, LEX
nr 7407; z dnia 15 listopada 2001 r., Il UKN 604/00, PPiPS 2003 nr 9, poz. 67).
Potrzeba powotania innego biegtego powinna zatem wynikac z okolicznosci sprawy,
a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 listopada 1974 r., | CR 562/74, LEX nr 7607). Przy czym
potrzebg takg nie moze by¢ przeswiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na
udowodnienie korzystnej dla strony tezy (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27
czerwca 2001 r., Il UKN 446/00, OSNAPIUS 2003 nr 7, poz. 182; z dnia 29
listopada 2016 r., Il PK 242/15, LEX nr 2202494).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 2
k.p.c.).

[SOP]

[t.n]



