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POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania W. Z.

od decyzji Dyrektora Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

0 wysokos¢ emerytury policyjnej i policyjnej renty inwalidzkiej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 29
listopada 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Lublinie

z dnia 3 listopada 2022 r., sygn. akt lll AUa 268/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
(AGM)

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Lublinie, wyrokiem z dnia 3 listopada 2022 r., oddalit
apelacje W.Z. od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 21 grudnia 2021 r.,
mocg ktorego zmieniono decyzje Dyrektora Zaktadu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie: z dnia 7 lipca 2017
r., przez ustalenie wysokosci emerytury policyjnej odwotujgcego sie od dnia 1
pazdziernika 2017 r. w kwocie 4.591,86 zt (pkt I); z dnia 7 lipca 2017 r. przez
ustalenie wysokosci policyjnej renty inwalidzkiej W. Z. od dnia 1 pazdziernika 2017
r. w wysokosci tego swiadczenia naleznej do dnia 30 wrzesnia 2017 r. (pkt Il); w
pozostatym zakresie oddalono odwotania (pkt Ill), a koszty procesu miedzy

stronami wzajemnie zniesiono (pkt 1V).
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Wyrok Sadu Apelacyjnego =zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng
petnomocnik odwotujgcego sie. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania powotat
sie na podstawe z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W jego ocenie, Sgd Najwyzszy powinien
dokona¢ wyktadni przepiséw ustawy zaopatrzeniowej, ktorych wyktadnia budzi
powazne watpliwosci, jak i wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Przede
wszystkim konieczna jest wyktadnia art. 13b ustawy zaopatrzeniowej, bowiem tresc
uchwaty Sgdu Najwyzszego w sprawie Il UZP 1/20 nie zostata w petni przyjeta w
orzecznictwie sgdéw powszechnych, wobec czego w praktyce funkcjonujg skrajnie
rozbiezne orzeczenia na gruncie zblizonych stanow faktycznych. Po wtdre, istnieje
potrzeba wyktadni art. 33 ust. 4 pkt 2 ustawy zaopatrzeniowej, skoro do uchylenia
lub zmiany decyzji w przedmiocie ustalenia wysoko$¢ swiadczenia emerytalnego (z
przyczyn okreslonych w art. 33 ust. 1 pkt 1 lub 5 ustawy zaopatrzeniowej) dochodzi
w okresie ponad 5. lat od wydania poprzedniej decyzji w sprawie. Skarzgcy
zasygnalizowat, ze do wprowadzenia art. 33 ustawy zaopatrzeniowej doszto na
mocy art. 4 ustawy z dnia 10 lutego 2017 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2017 r., poz. 715) uchwalonej na skutek wydania przez Trybunat Konstytucyjny
wyroku w dniu 28 lutego 2012 r. w sprawie K 5/11, w ktérym to Trybunat
zakwestionowat dopuszczalng, wskutek nieprecyzyjnego prawa, mozliwosé
dokonywania nieograniczonej w czasie, arbitralnej weryfikacji przez organy
emerytalno-rentowe decyzji emerytalnych i rentowych, i ktéry to przepis wszedt w
zycie od dnia 18 kwietnia 2017 r. i stosownie do art. 5 ustawy stosuje sie do
postepowan wszczetych a niezakonczonych przez dniem wejscia w zycie tej

ustawy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije:

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje
na podstawy wymienione w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Jego zdaniem, dotychczasowa
wypowiedz Sgdu Najwyzszego wynikajgca z uchwaly sktadu siedmiu sedziow z
dnia 16 wrzesnia 2020 r., Il UZP 1/20 (OSNP 2021 nr 3, poz. 28) nie rozwigzuje

problemu wyktadni art. 13b ustawy zaopatrzeniowej, zwtaszcza Zze sady
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powszechne nie akceptujg skutkdw wynikajgcych z tej uchwaty. Dodatkowo
skarzgcy zwraca uwage na rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych,
przytaczajgc daty i sygnatury orzeczen sagddéw powszechnych.

Wybrane pole argumentacyjne suponuje spetnienie warunkow brzegowych,
jakie naktada na wnoszgcego skarge art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Jednak blizszy osgd
sprawy sktadnia do stwierdzenia, ze tak nie jest. W zwigzku z tym niezbedne staje
sie zwiezte przypomnienie, ze dana podstawa wymaga wykazania, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci (ze wskazaniem na czym te
powazne watpliwosci polegajg), nie doczekat sie wyktadni, bgdz Ze jego niejednolita
wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy przytoczyc¢
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01,
OSNC 2002 nr 12, poz. 151). W mysl| utrwalonego orzecznictwa, nie istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawa, jezeli Sgd Najwyzszy wyrazit swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego stanowiska. Ponadto watpliwosci interpretacyjne nie mogg sprowadzac sie do
odpowiedzi na =zarzuty skarzgcego skierowane pod adresem zaskarzonego
orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasnic
za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania
przepisow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK
230/02, OSNP-wktadka 2003 nr 13, poz. 5).

Ponadto dostrzezone watpliwosci (rozbieznosci) nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze Zzréodta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., lll CSK 104/08, LEX nr 424365; z
dnia 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383), co wiecej niezbedne jest
wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze
rozbieznos¢ wynika z réznej wykfadni przepisu. Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wtasnej propozycji interpretacyjnej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43).
Powotanie sie na omawiang przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o
wyktadnie przepisow prawa, ktérych treS¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie

wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
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dotychczasowej wyktadni. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych przepiséw
powstaty juz w orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznos$ci, skarzgcy powinien je
przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., I CSK 84/07, LEX nr 315351; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX
nr 448205; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, LEX nr 523522; z dnia 20 maja
2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493).

W koncu potrzeba wyktadni przepisow nie wystepuje, jezeli przepisy te byty
przedmiotem kolejnych wypowiedzi interpretacyjnych Sgdu Najwyzszego zawartych
w judykatach wydanych nawet po sporzadzeniu skargi kasacyjnej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 246/10,
LEX nr 798246).

Powracajgc na grunt przedmiotowe] sprawy, skarzgcy de facto w ramach
jednej podstawy przytacza obie alternatywy (powazne watpliwo$ci interpretacyjne
oraz rozbieznosci w orzecznictwie sadéw). W odniesieniu do tej drugiej rzecz
trzeba skwitowac¢ zwiezle. O ile autor skargi podat daty sygnatury orzeczen w
ramach obu wariantéw interpretacyjnych, o tyle zaniechat ich obowigzkowej analizy,
ze zapadly w tych samych (podobnych) stanach faktycznych. Ma to znaczenie,
skoro przywotuje sie orzeczenia sgdéw pierwszej i drugiej instancji, nie wiadomo
wiec czy nie doszto do korekty tych stanowisk w ramach kontroli instancyjnej albo
kasacyjnej. Na tym etapie postepowania Sad Najwyzszy nie zastepuje skarzgcego i
nie poszukuje czy podane przyktady wyczerpujg wskazang podstawe przedsadu,
zwlaszcza gdy argumentacja postuguje sie niedookreslonym zwrotem
.,powierzchowne postepowania dowodowe” bez analizy i oceny indywidulanych
czynéw petnigcych stuzbe funkcjonariuszy. O prawie materialnym decyduje stan
faktyczny, zatem nawet pojedyncze detale mogg przechyli¢ szale na rzecz wyboru
jednego wariantu interpretacyjnego. Dokonanie takiego wyboru nie wypetnia
automatycznie obowigzku do kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, gdyz o nie
ilos¢ wypowiedzi tu chodzi, lecz syntetyczne wskazowki interpretacyjne przy
wyktadni okreslonego przepisu prawa.

Odnoszac sie do potrzeby wyktadni przepiséw, Sad Najwyzszy stwierdza, ze

kwestia, objeta zakresem skargi kasacyjnej zostata juz rozstrzygnieta przez Sad
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Najwyzszy w uchwale Ill UZP 1/20, w ktérej Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze sgdu
powszechnego nie wigze informacja o przebiegu stuzby i w razie stosownego
zarzutu przeciwko osnowie tej informaciji, sad bedzie zobowigzany do rekonstrukcji
jej przebiegu w konkretnym wypadku. Przedstawione przez ubezpieczonego
kontrfakty muszg podlega¢ swobodnej ocenie, w szczegolnosci w kontekscie
dtugosci okresu petnienia stuzby, jej historycznego umiejscowienia w okresie od 22
lipca 1944 r. do 31 lipca 1990 r., miejscu petnienia stuzby, zajmowanego
stanowiska czy stopnia stuzbowego. Przebieg procesu bedzie oscylowat wokot
procesowych zasad dowodzenia i rozktadu ciezaru dowodow, z uwzglednieniem
dowodéw prima facie, domnieman faktycznych (wynikajgcych chociazby z
informacji o przebiegu stuzby) i prawnych oraz zasad ich obalania. Stad tez
stwierdzenie petnienia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa w okresie od 22 lipca
1944 r. do 31 lipca 1990 r. nie moze by¢ dokonane wytgcznie na podstawie
informacji Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu (kryterium formalnej przynaleznosci do stuzb), lecz na
podstawie wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze na podstawie
indywidualnych czynéw i ich weryfikacji pod kgtem naruszenia podstawowych praw
i wolnoéci cztowieka stuzgcych rezimowi komunistycznemu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2021 r., Il USK 259/21, LEX nr 3228046).
Po wspomnianej uchwale doszto do kolejnych wypowiedzi orzeczniczych
Sadu Najwyzszego. Tytutem przykitadu mozna powotaé wyrok z dnia 18 kwietnia
2023 r., | USKP 40/22 (LEX nr 3602783), w ktérym przyjeto, ze skoro art. 13b ust. 1
ustawy z o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy tgczy stuzbe na rzecz
totalitarnego panstwa z samym podjeciem stuzby w instytucjach i formacjach w tym
przepisie wymienionych, to mozna przyjgé, ze istnieje domniemanie faktyczne
(wynikajgce z informacji o przebiegu stuzby potwierdzajgcej stuzbe w tych
jednostkach - tak tez w uchwale Sgdu Najwyzszego Ill UZP 1/20, pkt 60), ze stuzba
w nich byta stuzbg na rzecz totalitarnego panstwa. Domniemanie to moze byc¢
obalone w procesie cywilnym. Nie jest wiec tak, ze to na organie rentowym cigzy
obowigzek udowodnienia (art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 zdanie pierwsze k.p.c.),
ze dany funkcjonariusz uczestniczyt w tamaniu praw cztowieka i obywatela.

W sytuacji, gdy potwierdzona zostaje stuzba w instytucjach i formacjach
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wymienionych w art. 13b ustawy z o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy, to
ciezar dowodu przechodzi na ubezpieczonego. Tak tez przyjgt Sad Najwyzszy w
uchwale Ill UZP 1/20, w ktérej stwierdzit, Zze razie stosownego zarzutu przeciwko
osnowie tej informacji, sgd bedzie zobowigzany do rekonstrukcji przebiegu stuzby w
konkretnym wypadku.

Po wtore, we wczesniejszym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca
2023 r., Il USKP 120/22 (OSNP 2023 nr 9, poz. 104) wskazano, ze nie ma
watpliwosci, iz wydziaty paszportowe nie bez powodu byty nadzorowane przez
stuzbe bezpieczenstwa. Realizowane w tych wydziatach zadania w sposéb
bezposredni, dotkliwy i instrumentalny sprowadzaty sie do ograniczania
podstawowych praw i wolnos$ci cztowieka. Uzasadniatoby to zastosowanie wobec
odwotujgcego sie réwniez w tym zakresie art. 15¢ ust. 1 pkt 1 ustawy
zaopatrzeniowe;.

Z ustalen faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej instancji i przejetych
przez Sad drugiej instancji wynika, ze sporny okres przypada od dnia 1 grudnia 1971
r. do dnia 31 lipca 1990 r. i podlega on zaliczeniu na poczet stuzby na rzecz totalitarnego
panstwa (zarowno co do emerytury, jak i renty) przy czym inny jest mechanizm ustalania
ich wysokosci (stosownie do art. 22a ust. 1 ustawy zmniejszenie obejmuje 10% za kazdy rok
stuzby na rzecz totalitarnego panstwa). Stanowiska orzekajgcych w sprawie sadow zostaty
obudowane argumentacjg, ktéra w ramach swobodnej oceny dowoddéw pozostaje poza
obszarem postepowania kasacyjnego. Wyjasniono przede wszystkim przyczyny, dla
ktérych Panstwo siega po narzedzia ingerujgce bezposrednio w prawa jednostki.
Zostaty one zwiezle przedstawione w uzasadnieniu projektu ustawy
dezubekizacyjnej (druk sejmowy nr 1061). Chodzi generalnie o odebranie praw
niestusznie nabytych, ktére upowazniajg Panstwo do rozliczeh z rezimem, gdyz
jego mechanizm funkcjonowania zostat skutecznie zdyskredytowany. Ten model
wpisuje sie w akceptowany w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego test
proporcjonalnosci (zob. wyrok z dnia 11 lutego 2014 r., P 24/12, OTK-A 2014 Nr 2,
poz. 9), ktory zezwala ingerowaé w prawa i wolnosci osobiste.

Taki test de facto zastosowat Sadu drugiej instancji, wazgc lata stuzby na
rzecz totalitarnego panstwa z pracg w formacji mundurowej, ktora takiej cechy nie

ma (chodzi o lata stuzby 1990-2004) i w tym kontekscie odwotat sie do zasadnosci
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korekty swiadczenia mechanizmem z art. 15¢c ust. 3 ustawy zaopatrzeniowej oraz
art. 22 ust. 1 i art. 22a w zwigzku z art. 19 pkt 1-3 tej ustawy. Przytoczony fragment
jest o tyle zasadny, ze przeczy powierzchownosci rozpoznania sprawy przez sady
powszechne, ktéry w sposéb komplementarny wazyty racje wynikajgce z ustawy
zaopatrzeniowej, dokonujgc per saldo trafnej wykfadni przepiséw prawa, ktora nie
aktywuje wskazanej we wniosku przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Co wiecej, dany kierunek wyktadni pozostaje zgody ze standardem
konwencyjnym, zgodnie z ktérym obnizenie lub zawieszenie emerytury moze
stanowi¢ ingerencje we wtasnos¢, lecz ona musi by¢ proporcjonalna, bowiem
~witasciwa rownowaga”, jaka musi by¢ zachowana miedzy wymaganiami ogolnego
interesu spotecznosci i ochrony podstawowych praw jednostki. W orzecznictwie
ETPCz podkresla sie, ze ingerencja w wysokos¢ $wiadczenia powinna uwzgledniac
proporcjonalnos¢ srodkow podejmowanych przez panstwo w sferze praw
emerytalnych (zob. skarga nr 15189/10, Adam Cichopek przeciwko Polsce).

Konczac ten watek nalezy podkresli¢, ze z samego faktu braku akceptacii
przyjetej metody wykfadni prawa, ktorej skarzgcy nie akceptuje, nie powstaje
problem, o ktéorym mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., o ile jednoczes$nie we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostang wydobyte nowe
(dotychczas nieznane w judykaturze) kontrargumenty pozwalajgce budowac
alternatywne (przeciwne) rozumowanie do stanowiska Sgdu drugiej instanciji.

W tej sytuacji pozostaje udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy istnieje ,palgca”
potrzeba wykfadni art. 33 ust. 4 pkt 2 ustawy zaopatrzeniowej (i pozostatych
wskazanych we wniosku przepisbw) w odniesieniu do mozliwosci korekty
wysokosci Swiadczen, skoro art. 2 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zmianie
ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji [...] nie wytacza stosowania art.
33 ustawy zaopatrzeniowej. Taki punkt widzenia oznacza, ze skarzgcy buduje koniecznos¢
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na kolizje podstaw prawnych, ktére
zawierajg ramy czasowe do podjecia decyzji na niekorzys¢ funkcjonariusza, jak i limitujg
okreslone zdarzenia na to zezwalajace.

Tego rodzaju konstrukcja nie niesie jednak za sobg koniecznosci interwencji Sadu
Najwyzszego z nastepujgcych powoddéw. Po pierwsze, nie kazdy splot norm prawnych

zmusza do interwencji Sgd Najwyzszy, zwtaszcza gdy dotychczasowa praktyka orzecznicza
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na ich tle jest jednolita i nie budzi watpliwosci aksjologicznych in gremio. Po wtére,
zatozenie, ze rozwigzania przyjete w ustawie zaopatrzeniowej zawierajg katalog zamkniety
w tym znaczeniu, ze ustawodawca zwykty nie moze ich poszerzy¢ w innym akcie prawnym,
nie jest trafne, a na pewno nie zostato obudowane przez wnoszgcego skarge stosownym
wywodem teoretycznym. Zatem ustawodawca zwykly na tym polu dysponuje szerokim
wachlarzem legislacyjnym. Rzecz w tym, by te jego interwencje nie byty dowolne i
podejmowane bez nalezytego wyjasnienia przyczyn ich wprowadzenia. Problem ten
wyjasnit takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 pazdziernika 2023 r., Il USKP 8/23
(niepubl.), przyjmujac, ze art. 33 ust. 4 ustawy zaopatrzeniowej nie dotyczy zmiany
wysokosci Swiadczenia emerytalnego lub rentowego z przyczyn wynikajgcych z
wprowadzenia do systemu prawnego art. 15c oraz art. 22a tej ustawy.

W tej mierze juz sygnalizowano, ze dane rozwigzanie zmierzato do odebrania praw
niestusznie nabytych, ktére upowazniajg Panstwo do rozliczeh z rezimem, gdyz
jego mechanizm funkcjonowania zostat skutecznie zdyskredytowany. Nie chodzi
wiec o indywidualny btgd organu rentowego w przedmiocie ustalenia prawa albo
wysokosci sSwiadczenia, lecz systemowe przewartosciowanie modelu obliczania
wysokosci Swiadczeh funkcjonariuszy. Naturalnie ostatecznie wydawane sg
decyzje indywidualne, jednak ich zréditem nie jest btad organu rentowego, zas
dopuszczalna w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego praktyka ingerowania w
prawa i wolnosci osobiste, w tym w ramach systemowego rozliczenia sie z okresem
stuzby na rzecz totalitarnego panstwa (zob. wyrok z dnia 11 lutego 2014 r., P 24/12,
OTK-A 2014 Nr 2, poz. 9).

Po trzecie, w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu praw Cziowieka (zob.
wyrok z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie A. Cichopek przeciwko Polsce)
stwierdzono, ze obnizenie przywilejéw emerytalnych osobom, ktore przyczynity sie
do utrzymywania wtadzy przez opresyjny rezim lub czerpaty z niego korzysci, nie
moze by¢ uwazane za forme kary. Emerytury w biezgcych przypadkach zostaty
obnizone przez ustawodawce krajowego nie dlatego, ze ktérakolwiek z osob
skarzgcych popetnita zbrodnie lub ponosita osobistg odpowiedzialnos¢ za
naruszanie praw cztowieka, lecz dlatego, ze przywileje te zostaty przyznane ze
wzgledow politycznych jako nagroda dla stuzb uwazanych za szczegodlnie

uzyteczne dla panstwa komunistycznego. Zatem jezeli zostaty uznane za wyraznie
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niesprawiedliwe z punktu widzenia wartosci lezgcych u podstaw Konwencji, to w
tym stanie rzeczy istnienie bgdz, przy uwzglednieniu regut proporcjonalnosci i
zasady nienaruszania istoty prawa zabezpieczenia spotecznego jest uprawniony do
takiej modyfikacji przepisbw emerytalnych, ktore bedg niwelowaty przywileje
emertytalne nabyte z tytutu stuzby na rzecz totalitarnego panstwa. Oczywiscie
trwato$¢ decyzji organdw wiadzy publicznej nie moze by¢ pozorna. Ustawodawca
nie moze z jednej strony deklarowaé¢ trwatosci decyzji (stwierdzajgc ich
prawomocnosc¢), a z drugiej strony, bez wzgledu na przyczyne wadliwosci decyzji,
nie przewidywacC zadnych ograniczen ich wzruszania. Jednak na problem nalezy
spojrzec¢ przez pryzmat wyroku, jaki zapadt w sprawie, to znaczy sad powszechny
zastosowat przestanki negatywne wzgledem okresu petnienia stuzby na rzecz
panstwa totalitarnego, dostrzegajgc moment jej podjecia i prace w tych jednostkach
przez wiele lat; z drugiej strony — wazgc racje zwigzane z petnieniem rowniez
stuzby w latach 1990-2004 — dostrzegt koniecznos$c¢ redukcji tych ujemnych skutkow,
stosujgc reguty proporcjonalnosci, a wiec ograniczajgc zakres ingerencji organéw
wiadzy publicznej w mechanizm ustalenia wysokosci emerytury i renty policyjnej.

Z tego wzgledu tez Sad Najwyzszy nie widzi podstaw do przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, za$ powotany wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
(sprawa K 5/11) zapadt w innych okolicznosciach, ktére dotyczyty przede wszystkim
odmiennej oceny przedstawionych dowodéw w sprawie (na przykfad zaswiadczenia
lekarskiego, zob. takze wyrok ETPCz dnia 15 wrzesnia 2009 r., skarga nr 10373/05,
Moskal przeciwko Polsce z glosg A. Bodnara, B. Grabowskiej, PiZS 2010 r. nr 6,
S. 28-33).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt z mocy art. 398° § 2 k.p.c.

(AGM)

[at]
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