Sygn. akt Il USK 156/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z odwotania M. P. od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziatu w Gorzowie Wielkopolskim

z udziatem E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w W,
L.W., D.W., K.W.

o ustalenie podlegania obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 23
lutego 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie

z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AUa 347/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od odwotujgcej sie M. P. na rzecz organu rentowego
kwote 720 (siedemset dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 18 i 20 grudnia 2017 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Gorzowie Wielkopolskim stwierdzit, ze D. W. od 27 czerwca 2016 r. do 5
lipca 2017 r.,, K. W. od 1 kwietnia 2016 r. do 31 sierpnia 2017 r. i L. W. od 20
czerwca 2016 r. do 30 czerwca 2017 r. nie podlegajg obowigzkowo ubezpieczeniom:
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu z tytutu umowy zlecenia zawartej z P.H.U.
G..



Wyrokiem z dnia 11 maja 2021 r., VI U 596/20, Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim oddalit odwotania od powyzszych decyzji oraz zasadzit od
odwotujgcej sie M. P. na rzecz pozwanego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddzialu w Gorzowie Wielkopolskim kwote 1.350 zt tytutem zwrotu kosztéw
procesu.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie
wyrokiem z dnia 2 grudnia 2021 r., lll AUa 347/21, w pkt 1. oddalit apelacje, w pkt 2
zasadzit od M. P. na rzecz organu rentowego kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym i odstgpit od obcigzenia
ptatnika tymi kosztami w pozostatym zakresie, w pkt 3. zasadzit od E. spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w W. na rzecz organu
rentowego kwote 720 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej M. P. zarzucita naruszenie: 1. art. 58 § 11 2 k.c. w
zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych i art. 13 ust. 1 lit. b pkt (Il) rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/04 w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spotecznego i art. 3531 k.c.; 2. art. 58 § 1 i art. 83 § 1 k.c.; 3. art.
58 § 1iart. 83§ 1k.c.; 4. art. 327 § 1i 2 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1, art. 382 i
art. 391 § 1 k.p.c.; 5. art. 386 § 1 k.p.c.; 6. art. 385 k.p.c.

Przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca uzasadnita oczywistg zasadno$cig
skargi kasacyjnej, bowiem zaskarzone rozstrzygniecie w sposéb oczywisty narusza
przepisy prawa materialnego, jak réwniez przepisy postepowania, w stopniu
majgcym wplyw na tres¢ orzeczenia. Zdaniem skarzgcej Sagd drugiej instancji
btednie zakwalifikowat sporne umowy jako niewazne na skutek wady okreslonej w
art. 58 § 1 k.c. w sposdb oczywiscie sprzeczny z zakresem wskazanej normy, ktéra
przewiduje, ze niewazne sg czynnosci sprzeczne z ustawg albo majgce na celu
obejscie ustawy. Sgd rozpoznajgcy sprawe mylnie wytozyt norme prawng zawartg
w art. 58 § 1 i 2 k.c., uznajac, ze podleganie polskiemu systemowi zabezpieczenia
spotecznego (czy tez uzyskanie zaswiadczenia A1) jest celem niezgodnym z
prawem i majgcym na celu obejscie przepiséw, podczas gdy przepisy prawa nie

zabraniajg osobom wykonujgcym prace, takze w innym kraju czionkowskim,



pozostaC w polskim systemie zabezpieczenia spotecznego a zasada swobody
umow pozwala stronom na swobode kontraktowa.

Ponadto uzasadnienie wyroku Sadu drugiej instancji wskazuje, ze Sad
Apelacyjny w Szczecinie dopuszcza wystepowanie jednoczesnie dwoéch wad
czynnosci prawnych, o ktorych mowa w art. 58 § 1 k.c. i 83 § 1 k.c., a rozwazania
Sgdu na temat przyczyny oddalenia apelacji petne sg sprzecznych ze sobg
rozwazan na temat materialnoprawnych podstaw rozstrzygniecia, wzajemnego
mieszania przestanek niewaznosci wynikajgcej z dwoch, roztgcznych przepisow.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach postepowania kasacyjnego; przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz zasgdzenie od pozwanego organu rentowego na rzecz M. P. kosztow procesu,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wnidst o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz o zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wediug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia. Nie przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instanciji, ktore
nie satysfakcjonuje strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sadu Najwyzszego od
prawomocnego wyroku poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego
rozpoznania musi by¢ uzasadnione istotnym interesem publicznym, w
szczegolnosci potrzebg dokonania wyktadni przepisow, ktoére jeszcze nie doczekaty
sie sgdowej interpretacji albo wywotujg  watpliwosci interpretacyjne,

rozstrzygnieciem istotnych zagadnien prawnych, zwtaszcza o charakterze



precedensowym, dotychczas nierozwazanych przez Sgd Najwyzszy, wreszcie
wyeliminowaniem orzeczen oczywiscie i razgco wadliwych. Whniesienie skargi
kasacyjnej doznaje istotnych ograniczen, pozwalajgcych Sgdowi Najwyzszemu na
wstepng selekcje spraw, ktére bedg merytorycznie rozpoznane (tzw. przedsad).

Wymagania konstrukcyjne skargi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c., naktadajgc
na skarzgcego miedzy innymi obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398* § 2 k.p.c.) powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie (sporzadzone odrebnie od uzasadnienia
podstaw kasacyjnych) powinno zawieraé argumenty $wiadczgce o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy. Sad Najwyzszy w ramach tzw. przedsgdu
bada tylko powotane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, to jest bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosS¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana

postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej



wiedzy prawniczej, ktoéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w
stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcej o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteriow. ChoC skarzgca stusznie wskazuje na istotng dystynkcje
pomiedzy pozornoscig czynnosci prawnej w rozumieniu art. 83 § 1 k.c. a obejsciem
ustawy w rozumieniu art. 58 § 1 k.c., to jej twierdzenia zmierzajgce do wykazania,
ze w Sad drugiej instancji nie okreslit, z ktérego rodzaju wadg czynnosci prawnej
mamy do czynienia, sg jednak bezzasadne. Jak wynika bowiem jednoznacznie z
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, Sad drugiej instancji dokonat wiasne;j
oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i na tej podstawie uznat, ze
poczynione przez Sgd Okregowy ustalenia faktyczne nie sg wadliwe, wyjasniajgc
jednoczesnie przyczyny niepodzielenia apelacyjnych zarzutéw odnoszgcych sie do
tych ustalen. W ramach rozwazan dotyczgcych kwalifikacji umow cywilnoprawnych
jako tytutébw podlegania ubezpieczeniom spotecznym, Sad Apelacyjny przedstawit
za$ jedynie poglady Sadu Najwyzszego wyrazone w jego dotychczasowym
orzecznictwie odnoszgce sie zarobwno do pozornosci czynnosci prawnych, jak i
czynnosci majgcych na celu obejscie prawa oraz czynnosci sprzecznych z
zasadami wspotzycia spotecznego.

Oceniajgc  sporne w sprawie umowy zlecenia zawarte przez
zainteresowanych z P.H.U. G., Sad drugiej instancji podkreslit, uwzgledniajgc w tym
zakresie ustalony w sprawie stan faktyczny, ze zostaty one zawarte dla pozoru w
celu obejscia przepiséw o podleganiu ubezpieczeniom spotecznym na terenie kraju
wykonywania pracy. W ocenie Sgdu Apelacyjnego swiadczy o tym to, ze umowy te
zawierane byty w tym samym czasie (miaty by¢ wykonywane jednoczesnie), kiedy
ubezpieczeni rownolegle wykonywali prace na rzecz innego pracodawcy na terenie
Belgii, z co najmniej kilkakrotnie wyzszym wynagrodzeniem. Celem zawarcia
spornych uméw byto unikniecie obowigzkow publicznoprawnych w Belgii - sktadek
na ubezpieczenia spoteczne, od realnych i faktycznych kwot przychodéw, przez
powigzang z ptatnikiem osobowo spétke kapitatowg, ktéra zatrudniata
ubezpieczonych do wykonywania pracy na terenie Belgii, a co za tym idzie obejscie

prawa.



Sad Apelacyjny zwrdocit uwage, ze ptatnik sktadek w Zzaden sposob nie
wykazat potrzeby zatrudnienia ponad 180 oséb do roznoszenia ulotek i innych
materiatdw promocyjnych oraz nie wyjasnit dlaczego doszio do znaczgcego
podwyzszenia wysokosci wynagrodzenia za wykonanie bardzo prostych czynnosci.
Z tej przyczyny Sad uznat dziatania przedsiebiorcy za nieracjonalne, co miato
wptyw na ocene ze zawarte umowy byly fikcyjne.

Nalezy podkresli¢, ze pozornos¢ czynnosci prawnej jest okolicznoscig
faktyczng, ktéra podlega ustaleniu przez sgdy powszechne. Ustalenie to nie
podlega za$ kontroli kasacyjnej w jakimkolwiek aspekcie w ramach podstawy
okreslonej w art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5
czerwca 2009 r., | UK 21/09, LEX nr 515699; z dnia 28 kwietnia 2010 r., Il UK
334/09, LEX nr 604221; z dnia 26 stycznia 2011 r., | UK 281/10, LEX nr 786372; z
dnia 23 stycznia 2012 r., 1l UK 93/11, LEX nr 1163333; z dnia 4 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 405/13, LEX nr 1480316; z dnia 6 grudnia 2016 r., Il UK 439/15, LEX nr
2188634). Skarzgca moze wiec kwestionowac jedynie prawidtowos¢ zastosowania
art. 83 k.c. w ustalonych przez sgd okolicznosciach faktycznych i kwalifikacje tych
okolicznosci w kategoriach pozornosci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 kwietnia
2014 r., IV CSK 399/13, LEX nr 1477453). Co juz wcze$niej zostato jednak
podniesione, ustalenia Sgdu drugiej instancji jednoznacznie wskazujg, ze sporne
umowy zlecenia nie byly realizowane, a zatem zawarcie ich byto czynnoscig
symulowang, majgcg wywota¢ wobec osob trzecich przeswiadczenie (niezgodne z
rzeczywistoscig), ze zamiarem stron tej czynnosci jest wywotanie skutkdéw
prawnych, objetych trescig ich oswiadczen woli, a co za tym idzie pozorng (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2013 r., || PK 299/12, OSNP 2014 nr 7,
poz. 100).

Kierujac sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgca nie wykazata potrzeby poddania jej skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu ze wzgledu na oczywistg zasadnos¢ tego srodka
zaskarzenia. Dlatego, opierajgc sie na podstawie art. 398° § 2 k.p.c, a w
odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.,

orzekt jak w sentencji postanowienia.






