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POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania A. G.

od decyzji Dyrektora Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

0 wysokosc policyjnej renty rodzinnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 24
lipca 2024 r.,

na skutek skarg kasacyjnych odwotujgcej sie i organu rentowego od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 28 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 543/22,

1. odmawia przyjecia obydwu skarg kasacyjnych do
rozpoznania,
2. wzajemnie znosi miedzy stronami koszty postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z 28 grudnia 2022 r., po rozpoznaniu
apelacji Dyrektora Zakladu Emerytalno-Rentowego Ministerstiwa  Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie (dalej jako organ emerytalny) od
wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu z 27 kwietnia 2022 r., zmienit czesciowo

zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze ustalit od dnia 1 pazdziernika 2017 r.
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wysokos¢ policyjnej renty rodzinnej A. G. w kwocie 4 856,02 zt, zas w pozostatej
czesci oddalit odwotanie i wzajemnie wznidst miedzy stronami koszty procesu za
pierwszg instancje; w pozostatej czesci oddalit apelacje organu rentowego i
wzajemnie znidst miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Skargi kasacyjne od powyzszego wyroku wniosty obydwie strony.

Odwotujgca sie A. G. zaskarzajgc wyrok w czesci, w jakiej Sgd Apelacyjny
oddalit odwotanie i ustalit wysokosc¢ renty rodzinnej skarzgcej z uwzglednieniem art.
24a ust. 1 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu,
Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby
Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby
Wieziennej oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1280 ze zm.; dalej
jako ustawa o0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy lub ustawa
zaopatrzeniowa), podniosta zarzuty naruszenia prawa materialnego: 1) art. 13b ust.
1, art. 24a wust. 1, art. 15c ust. 1 ustawy o0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy w zwigzku z art. 67 ust. 1, art. 2 oraz art. 31 ust. 21i 3, art. 71 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zwigzku z art. 1 Protokotu nr 1 do
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, przez
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze zmarty funkcjonariusz penit
stuzbe ,na rzecz panstwa totalitarnego”, przerzuceniu na cztonka rodziny (zone),
ktorej przystuguje renta rodzinna, odpowiedzialnosci za dziatania funkcjonariusza
petnigcego stuzbe w poprzednio obowigzujgcym ustroju (mimo braku dowodéw na
dziatania sprzeczne z prawem czy moralnie naganne), co tgcznie skutkowato
arbitralnym  obnizeniem Skarzgcej $wiadczenia rentowego i stanowito
nieproporcjonalne i nieuzasadnione naruszenie przystugujgcego jej prawa do
zabezpieczenia spoftecznego i narusza zasade ochrony praw nabytych, zasade
sprawiedliwosci spotecznej, zasade zaufania obywatela do panstwa i stanowionego
przez nie prawa oraz niedziatania prawa wstecz, wynikajgce z zasady
demokratycznego panstwa prawnego, a takze nie wpisujgce sie w zasade ochrony
rodziny; 2) art. 24a ust. 1, art. 15c ust. 1, art. 13b ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu

emerytalnym funkcjonariuszy w zwigzku z art. 30 oraz art. 47 Konstytucji RP i w
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zwigzku z art. 8 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,
przez niewtasciwe zastosowanie, ktoére doprowadzito do naruszenia godnosci,
prawa do ochrony czci oraz dobrego imienia zmartego funkcjonariusza i jego zony
przez przyjecie, ze stuzba Z. G. w okresie przed dniem 31 lipca 1990 r. stanowita
,Stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa”, a tym samym arbitralne przypisanie
funkcjonariuszowi winy za dziatania zwigzane z naruszeniami praw cziowieka,
mimo braku dowoddéw uzasadniajgcych taki stan rzeczy; 3) art. 24a ust. 1 oraz art.
15c¢ ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy w zwigzku z art. 8
ust. 2 oraz art. 178 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 64 ust. 1i 2, art. 67 ust. 1
w zw. z art. 2 Konstytucji RP oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, przez niewtasciwe
zastosowanie i oparcie rozstrzygniecia na przepisach sprzecznych z normami
prawnymi wyzszego rzedu, a w konsekwencji arbitralne obnizenie Swiadczen
rentowych, co stanowi nieproporcjonalne i nieuzasadnione naruszenie
przystugujgcego Skarzgcej prawa do zabezpieczenia spotecznego; 4) art. 1
Protokotu nr 1 do Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci
w zwigzku z art. 67 ust. 1 Konstytucji RP, przez niewtasciwe zastosowanie i w
konsekwencji nieuzasadniong ingerencje w prawo majgtkowe, arbitralnie obnizenie
renty rodzinnej do poziomu nieusprawiedliwionego zadnym uprawnionym celem w
interesie publicznym i ztamanie prawa do poszanowania mienia Skarzgce;.

Ponadto skarzgca podniosta zarzut naruszenia przepisow postepowania, to
jest art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. i w zwigzku z art. 232 k.p.c., przez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i pominiecie faktu, ze w toku
procesu nie ujawniono zadnych dowodow przestepczej dziatalnosci meza
odwotujgcej sie czy podejmowania dziatan przeciwko opozycji demokratycznej,
zwigzkom zawodowym czy kosciotowi katolickiemu, a zarzut wspoétudziatu w
bezprawiu w okresie petnienia stuzby w latach 1979 - 1990 nastgpit bez badania
indywidualnej winy zmartego funkcjonariusza, a ponadto przerzucenie ciezaru
udowodnienia niewinnosci zmartego funkcjonariusza na osobe trzecig (zone), ktéra
stuzby nie petnita - wbrew zasadzie kontradyktoryjnosci - w sytuacji, gdy to na
organie emerytalnym powinna spoczywa¢ powinno$¢ udowodnienia faktow, z

ktorych wywodzi skutki prawne w postaci zmiany decyzji.
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Majgc powyzsze na uwadze, odwotujgca sie wniosta o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie w zaskarzonej czesci i jego zmiane przez ustalenie
wysokosci Swiadczenia rentowego z pominieciem art. 24a ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy; ewentualnie wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sadowi, pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania.

W ocenie odwotujgcej sie, skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona,
gdyz mimo tego, ze zgromadzony w sprawie materia, nie daje podstaw do przyjecia,
iz Z. G. w spornym okresie stuzby popetnit jakiekolwiek czyny moralnie naganne,
czy inne czyny o charakterze przestepczym, Sad Apelacyjny zastosowat w
stosunku do skarzgcej - ktéra jest uprawniona do renty rodzinnej po zmartym
funkcjonariuszy - art. 24a ust. 1 w zwigzku z art. 15c ust. 1 i art. 13b ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcej sie organ emerytalny wnidst
o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie na rzecz organu
kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych.

Z kolei w wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej organ
emerytalny, zaskarzajgc orzeczenie w czesci oddalajgcej apelacje, podnidst zarzuty
naruszenia prawa materialnego: 1) art. 24a ust. 2 ustawy 0 zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy, przez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy Sad
Apelacyjny nie zakwestionowat, ze zmarty swiadczeniobiorca pefnit stuzbe na rzecz
formacji wskazanych w art. 13b ustawy zaopatrzeniowej oraz uznat za zasadne
przyjecie wskaznika wysokos$ci podstawy wymiaru 0,0% do okresu jego stuzby od
20 pazdziernika 1979 r. do 31 lipca 1990 r. i nie zakwestionowat zastosowania
przez organ rentowy do wyliczenia swiadczenia wedtug przepisow art. 24a ust. 1 w
zwigzku z art. 15¢ ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej; 2) art. 12 ust. 1 w zwigzku z
art. 15 ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej, przez ich btedne zastosowanie i uznanie, ze
legitymowanie sie przez zmartego swiadczeniobiorce co najmniej 15-letnim stazem
stuzby realizowanej w Wojsku Polskim i Strazy Granicznej stanowi przestanke dla

niestosowania regulacji art. 24a ust. 2 w zwigzku z art. 15c ust. 3 ustawy
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zaopatrzeniowej, podczas gdy brak jest podstawy prawnej dla aprobaty takiego
stanowiska, gdyz takie okolicznosci nie wylgczajg koniecznosci ponownego
ustalenia wysokosci Swiadczenia przez organ emerytalny na zasadach
sprecyzowanych w art. 24a ust. 2 w zwigzku z art. 15c ust. 3 ustawy
zaopatrzeniowej, zas regulacje art. 24a i art. 15c ustawy zaopatrzeniowej stanowg
lex specialis w stosunku do przywotanych przez Sad Apelacyjny regulacji; 3) art. 64
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, przez jego btedne zastosowanie i uznanie, ze
przepis art. 24a ust. 2 w zwigzku z art. 15c¢ ust. 3 ustawy zaopatrzeniowej pozostaje
w kolizji z zasadami konstytucyjnymi, podczas gdy funkcjonariusze i uprawnieni
cztonkowie ich rodzin, ktérym ponownie ustalono Swiadczenia, zostali wyodrebnieni
ze wzgledu na wspdlng ceche - realizowanie zadan na rzecz 6wczesnego panstwa
w latach 1944 - 1990, zas wysokos$¢ sSwiadczen jest adekwatna do kwot
uzyskiwanych przez $wiadczeniobiorcow z powszechnego zaopatrzenia
emerytalnego, a zatem ustalona w ramach godziwego prawa do zaopatrzenia
emerytalnego.

Wobec wywiedzionych zarzutéw organ emerytalny wniést o uchylenie
wyroku w zaskarzonej cze$ci i orzeczenie w tym zakresie co do istoty sprawy przez
zmiane wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu z 27 kwietnia 2022 r. i oddalenie
odwotania od decyzji o ponownym ustaleniu wysokosci policyjnej renty rodzinnej z
1 sierpnia 2017 r. oraz zasgdzenie od odwotujgcej sie na rzecz skarzgcego kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, alternatywnie - o uchylenie
wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie lub innemu Sadowi réwnorzednemu i
pozostawienie temu Sgdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Ponadto organ emerytalny wniost o zasgdzenie od odwotujgcej sie kosztéw
postepowania w postepowaniu kasacyjnym, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organu emerytalnego odwotujgca sie
wniosta o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od organu
emerytalnego na rzecz odwotujgcej sie kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obie skargi kasacyjne nie kwalifikujg sie do przyjecia ich do merytorycznego
rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W przedmiotowej sprawie obie strony powotujg sie na oczywistg zasadnosc¢
wniesionych skarg kasacyjnych.

Godzi sie zatem przypomnieé, ze ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka
przedsadu ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ podniesionych w niej zarzutéw
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie
zarzucanych sgdowi drugiej instancji uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego 0 charakterze elementarnym, polegajacych w szczegdlnosci na
oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego interpretacjg przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15,
LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby
gtebszej analizy czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane
uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne w sposéb
oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52; z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156).

Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej organu emerytalnego
do rozpoznania wynika, ze skarzgcy upatruje oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej w dokonaniu przez Sad Apelacyjny abstrakcyjnej kontroli
konstytucyjnosci, a w konsekwencji - w niezastosowaniu art. 24a ust. 2 ustawy

zaopatrzeniowej.
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Nalezy w zwigzku z tym przytoczy¢ argumentacje zawartg w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2022 r., Ill USK 536/21 (LEX nr 3411751),
dotyczacg powyzszej kwestii. Wskazano w niej, ze w orzecznictwie i literaturze
wypowiadane sg poglady, iz sady i inne organy stosowania prawa nie majg
kompetencji do orzekania o niekonstytucyjnosci przepisu ustawy i odmowy jego
stosowania (przede wszystkim wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 stycznia
2001 r., P 4/99, OTK 2001 nr 1, poz. 5, a takze przyktadowo wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 30 pazdziernika 2002 r., V CKN 1456/00, LEX nr 57237; z
dnia 16 kwietnia 2004 r., | CK 291/03, OSNC 2005 nr 4, poz. 71; Rzeczpospolita
2005 nr 5, s. 4, z glosg K. Grzesiowskiego; Gdanskie Studia Prawnicze-Przeglad
Orzecznictwa 2005 Nr 4, poz. 22, z glosg M. Jasinskiego; z dnia 24 listopada
2015 r., Il CSK 517/14, LEX nr 1940564; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 maja 2019 r., Il UK 158/18, LEX nr 2671074 oraz po pewnych wahaniach
postanowienie z dnia 9 pazdziernika 2020 r., lll CZP 95/19, LEX nr 3066660; w
literaturze przyktadowo L. Bosek: Bezprawie legislacyjne, Wyd. I, Warszawa 2021).

W Swietle (zwlaszcza nowszych) pogladdéw prezentowanych w orzecznictwie
oraz doktrynie, odnoszacych sie do problematyki bedgcej przedmiotem zaskarzenia,
rzekoma wadliwos¢ zaskarzonego wyroku z catg pewnoscig nie ma charakteru
kwaliflkowanego z uwagi na to, ze mozliwo$¢ odmowy zastosowania przez sad
przepisu ustawy, ktory uznat za niezgodny z Konstytucjg RP, jest dopuszczalna
(pod pewnymi warunkami).

Przyktadowo Sad Najwyzszy zwrécit na to uwage w wyroku z dnia 8 sierpnia
2017 r., | UK 325/16 (LEX nr 2389585), w ktérym podkreslono, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego i Naczelnego Sgdu Administracyjnego wyrazany jest poglad, do
ktérego odwotuje sie skarzgcy, ze kompetencje orzekania o niekonstytucyjnosci
oznaczonego przepisu ustawy ma wytgcznie Trybunat Konstytucyjny i tylko on
moze rozwazac usuniecie z systemu prawnego przepisow sprzecznych z ustawg
zasadniczg (art. 188 pkt 1 Konstytucji RP). Wypada jednak zauwazy¢, ze orzekanie
0 zgodnosci ustaw z Konstytucjg (art. 188 pkt 1 ustawy zasadniczej), co
niewatpliwie nalezy do wytgcznej kompetencji Trybunatu Konstytucyjnego, nie jest
tozsame z oceng konstytucyjnosci przepisu majgcego zastosowanie w konkretnej

Sprawie rozstrzyganej przez sad. Sad jest obowigzany do oceny konstytucyjnosci
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przepisu ustawy w ramach ustalania, ktory przepis obowigzujgcego prawa bedzie
zastosowany do rozstrzygniecia danego stanu faktycznego w indywidualnej sprawie.
Odmowa zastosowania przepisu ustawy uznanego przez sad za sprzeczny z
Konstytucjg nie narusza zatem kompetencji Trybunatu Konstytucyjnego i nie ma
bezposredniego zwigzku z tymi kompetencjami. Uznanie, ze sgdy powszechne nie
sg uprawnione do badania zgodnosci ustaw z Konstytucja, a w konsekwencji do
zajmowania stanowiska w kwestii ich zgodnosci, jak tez niezgodnosci z ustawg
zasadniczg, jest wyraznie sprzeczne z art. 8 ust. 2 Konstytucji RP, ktory
zobowigzuje do bezposredniego stosowania jej przepisow, przy czym pod pojeciem
"stosowanie" nalezy rozumie¢ w pierwszym rzedzie sgdowe stosowanie prawa (por.
tez uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2001 r., IIl ZP 12/01, OSNAPIUS
2002 nr 2, poz. 34 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 kwietnia 1998 r., | PKN
90/98, OSNAPIUS 2000 nr 1, poz. 6; z dnia 20 sierpnia 2001 r., Il RN 189/00,
OSNAPIUS 2002 nr 6, poz. 130; z dnia 8 stycznia 2009 r., | CSK 482/08, LEX nr
491552; z dnia 8 pazdziernika 2015 r., lll KRS 34/12, OSNP 2017 nr 9, poz. 119
oraz z dnia 17 marca 2016 r., lll KRS 42/12, LEX nr 2288953 i powotane w nich
orzecznictwo). W ocenie Sgdu Najwyzszego, z uwagi na bezpieczenstwo obrotu
prawnego ksztaltowanego rowniez przez indywidualne akty stosowania prawa,
jakimi sg orzeczenia sgdowe - odmowa zastosowania przepisu ustawy moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadku, gdy sad rozpoznajgcy sprawe nie ma watpliwosci
co do niezgodnosci tego przepisu z Konstytucjg RP, a sprzecznos¢ ma charakter
oczywisty, inaczej moéwigc, gdy zachodzi sytuacja oczywistej niekonstytucyjnosci
przepisu. Sytuacja taka moze zachodzi¢ woéwczas, gdy poréwnywane przepisy
ustawy i Konstytucji RP dotyczg regulacji tej samej materii i sg ze sobg sprzeczne,
a norma konstytucyjna jest skonkretyzowana w stopniu pozwalajgcym na jej
samoistne zastosowanie, gdy ustawodawca wprowadzit regulacje identyczng, jak
norma objeta juz wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego, gdy Trybunat stwierdzit
niekonstytucyjnos$¢ okreslonej normy prawnej zamieszczonej w przepisie tozsamym,
ktéry nie podlegat rozpoznaniu przed Trybunatem, gdy sposob rozumienia przepisu
ustawy wynika z utrwalonego orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 8 stycznia 2009 r., | CSK 482/08, LEX nr 491552; z dnia
17 marca 2016 r., V CSK 377/15, OSNP 2016 nr 12, poz. 148; Jurysta 2016 nr 12,
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s. 18, z glosg J.G. Firlusa; Ars in vita. Ars in iure. Ksiega Jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Januszowi Jankowskiemu, pod red. A. Baranskiej i S. CieSlaka,
Warszawa 2018, z glosg M. Biateckiego; uchwate sktadu siedmiu sedzidw
Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 16 pazdziernika 2006 r., | FSP 2/06,
ONSAIWSA 2007 nr 1, poz. 3 oraz wyroki tego Sadu z dnia 24 wrzesnia 2008 r.,
| OSK 1369/07, LEX nr 509708 oraz z dnia 18 grudnia 2013 r., | FSK 36/13, LEX nr
1528716).

W szczegolnosci w wyroku z dnia 8 pazdziernika 2015 r., lll KRS 34/12
(OSNP 2017 nr 9, poz. 119; OSP 2016 nr 11, poz. 103, z glosg M. Wigcka) Sad
Najwyzszy przyjat, ze jezeli jest to niezbedne do rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP) sgd moze odmowi¢ zastosowania przepiséw ustawy niezgodnych z
Konstytucjg RP, gdy przedstawit Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne co
do zgodnosci tych przepiséw z Konstytucjg (art. 193 Konstytucji RP), a Trybunat
Konstytucyjny nie udzielit na nie odpowiedzi. W tym przypadku nie chodzi wiec o
przeprowadzanie przez Sad Najwyzszy - ,w zastepstwie” Trybunatu
Konstytucyjnego - oceny konstytucyjnosci przepisow ustawowych, lecz o "odmowe
zastosowania" przepisow, ktore sg niezgodne (zwtaszcza w sposob oczywisty) z
przepisami (wzorcami) Konstytucji RP (por. tez wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
7 kwietnia 1998 r., | PKN 90/98, OSNAPiIUS 2000 nr 1, poz. 6; Przeglad Sejmowy
2001 nr 2, s. 88, z glosg A. Jozefowicza; Monitor Prawniczy 2001 nr 19, s. 986, z
glosg S. Rudnickiego; z dnia 19 kwietnia 2000 r., Il CKN 272/00, LEX nr 530757; z
dnia 29 sierpnia 2001 r., 1l RN 189/00, OSNAPIUS 2002 nr 6, poz. 130 oraz
uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2001 r., lll ZP 12/01,
OSNAPIUS 2002 nr 2, poz. 34; Przeglad Sejmowy 2002 nr 1, s. 121, z glosg
J. Trzcinskiego; Przeglad Sadowy 2002 nr 5, s. 153, z glosg B. Nity; Gazeta
Sadowa 2002 nr 2, s. 46, z glosg M. Przysuchy i postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 maja 1998 r., lll SW 1/98, OSNAPIUS 1998 nr 17, poz. 528; Przeglad
Sejmowy 1998 nr 5, s. 214, z glosg M. Zubika).

Réwniez w doktrynie wyrdézniono wzorce zachowania sgdu w zwigzku ze
stwierdzeniem sprzecznosci przepisu ustawy z Konstytucjg RP. Podnosi sie, ze
decyzja o odmowie zastosowania przepisu ustawy uwarunkowana jest wptywem

zaistniatej sprzecznosci (nieuzgadnialnosci) na rozstrzygniecie konkretnej sprawy
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bedacej przedmiotem rozpoznania przez sad. Jesli konsekwencjg zastosowania
niezgodnego z Konstytucjg RP przepisu ustawy bytoby wydanie niesprawiedliwego
rozstrzygniecia, to sgd — adekwatnie do stopnia wiasnego przekonania i realnych
mozliwosci procesowych (zwlaszcza w zakresie mozliwosci orzeczniczych
Trybunatu Konstytucyjnego) - podejmie decyzje o: (1) wystgpieniu do Trybunatu
Konstytucyjnego z pytaniem prawnym co do zgodnosci przepisu ustawy z
Konstytucjg, lub (2) o odmowie zastosowania niezgodnego z Konstytucjg przepisu
ustawy i rozstrzygnieciu sprawy w oparciu o bezposrednie zastosowanie przepisow
Konstytucji. Decyzja sgdu zaleze¢ powinna od przekonania sktadu orzekajgcego co
do: (1) sprzecznosci normy ustawowej z normg konstytucyjng, (2) wptywu owej
sprzecznosci na ksztatt rozstrzygniecia w indywidualnym akcie stosowania prawa
(M. Gutowski, P. Kardas: Domniemanie konstytucyjnosci a kompetencje sgdéw,
Palestra 2016 nr 5, s. 44). Ocena konstytucyjno$ci prawa sprawowana przez sgdy
w ramach bezposredniego stosowania Konstytucji stuzy nie tylko zapewnieniu
zgodnosci orzeczen z Konstytucjg, a w konsekwencji zapewnieniu wydania
orzeczenia stusznego, sprawiedliwego i realizujgcego konstytucyjng aksjologie i
wartosci, ale takze przyspieszeniu postepowania. Pozwala ponadto na badanie
konstytucyjnosci prawa w roznorodnych sprawach, odmiennych okoliczno$ciach
faktycznych, co znacznie poszerza zakres oceny konstytucyjnosci. Trybunat
Konstytucyjny bada bowiem zgodnos¢ z Konstytucjg w sposob abstrakcyjny i w
zakresie wniosku, co istotnie zaweza pole dziatania tego organu. Kontrola
rozproszona stwarza takze mozliwos¢ interpretacji Konstytucji oraz ustaw z
uwzglednieniem szerokiego spektrum wiedzy specjalistycznej sgadow w
poszczegolnych dziatach prawa, a tym samym poszerza perspektywe rozumienia
Konstytucji (M. Gutowski, P. Kardas: Wyktadnia i stosowanie prawa w procesie
opartym na Konstytucji, Warszawa 2017, § 3. Znaczenie Konstytucji dla procesu
sgdowego stosowania prawa; por. tez M. Haczkowska: Zasada bezposredniego
stosowania konstytucji w dziatalnosci orzeczniczej sgdéw, Przeglad Sejmowy 2005
nr 1; R. Balicki: Bezposrednie stosowanie konstytucji, Krajowa Rada Sgdownictwa
2016 nr 4, s. 13; M. Gutowski, P. Kardas: Sgdowa kontrola konstytucyjnosci prawa.
Kilka uwag o kompetencjach sgdéw powszechnych do bezposredniego stosowania

Konstytucji, Palestra 2016 nr 4, s. 5; E. Maniewska: Pojecie argumentaciji
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konstytucyjnej i jej ewolucja w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (w:) Argumentacja
konstytucyjna w orzecznictwie sgdowym, Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego -
Materiaty Naukowe, Tom |V, Warszawa 2017, s. 59; W. Sanetra: Bezposrednie
stosowanie Konstytucji RP przez Sad Najwyzszy, Przeglad Sgdowy 2017 nr 2, s. 5;
P. Tuleja: Wptyw przestanki funkcjonalnej na sposob rozpoznania pytania
prawnego przez Trybunat Konstytucyjny, Przeglad Sgdowy 2017 nr 6, s. 7; A.
Bodnar: Wykonywanie orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w
Polsce. Wymiar instytucjonalny, Warszawa 2018, Rozdziat VII, pkt 9. Zagrozenia
dla niezaleznosci sadownictwa a stosowanie Konwencji przez sady; P. Mikuli:
Doktryna koniecznosci jako uzasadnienie dla rozproszonej kontroli konstytucyjnosci
ustaw w Polsce, Gdanskie Studia Prawnicze 2018 nr 2, s. 635; J. Podkowik: Sady
wobec niekonstytucyjnych aktow normatywnych u progu trzeciej dekady
obowigzywania Konstytucji RP, Przeglagd Sadowy 2018 nr 5, s. 5; J. Roszkiewicz:
Incydentalna kontrola legalnosci aktow organdéw wiadzy publicznej w procesach
dotyczacych ochrony dobr osobistych, Monitor Prawniczy 2019 nr 11, s. 591; P.
Polak: Zwigzanie sgdu wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego wydanym w
nieprawidtowo umocowanym sktadzie (refleksje na tle wyroku Wojewodzkiego Sgdu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt V SA/Wa
459/18), Zeszyty Naukowe Sagdownictwa Administracyjnego 2020 nr 3, s. 63; P.
Radziewicz: Kryzys konstytucyjny i paradygmatyczna zmiana konstytucji, Panstwo i
Prawo 2020 nr 10, s. 3; P. Jabfonnska: Konstytucyjne podstawy rozproszonej
kontroli konstytucyjnosci prawa, Przeglad Sgdowy 2020 nr 11-12, s. 21) (...).

W wyroku z dnia 9 czerwca 2022 r., Il USKP 145/21 (OSNP 2022 nr 11,
poz. 113), w sprawie o rente rodzinng z zastosowaniem przepisow ustawy
zaopatrzeniowej, Sad Najwyzszy stwierdzit (miedzy innymi), ze jesli nie jest
mozliwe uzyskanie kontroli konstytucyjnej przez przewidziany do tego organ
(Trybunat Konstytucyjny) z jednoczesnym zapewnieniem stronie rozpoznania
sprawy w rozsgdnym terminie, to do sgdu powszechnego rozpoznajgcego sprawe
nalezy zapewnienie obywatelowi wifasciwej kontroli konstytucyjnej i jego
powinnoscig jest samodzielne dokonanie oceny zgodnosci z Konstytucjig RP
wskazanych przepisow ustawy (praktyka rozproszonej, konkretnej kontroli

konstytucyjnosci przepisow ustawy zaopatrzeniowej jest coraz powszechniejsza;



I USK 136/23 12

por. wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 31 maja 2019 r., IV U 241/19,
Studia luridica Toruniensia 2019 Tom 25, s. 234, z glosg P. Lewandowskiego;
wyrok Sgdu Okregowego w todzi z dnia 16 pazdziernika 2020 r., VIII U 2082/20,
LEX nr 3076534; wyrok Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 20 pazdziernika
2020 r., V U 198/19, Studia luridica Toruniensia 2021 Tom 28, s. 544, z glosg P.
Lewandowskiego; wyrok Sgdu Okregowego w Suwatkach z dnia 29 pazdziernika
2019 r., Il U 819/19, LEX nr 2752612; wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia
18 sierpnia 2021 r., Il AUa 1599/20, LEX nr 3230517)".

Rezultat wyktadni przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny z uwzglednieniem
zasad konstytucyjnych jest zgodny z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
szczegolnosci w wyroku z dnia 30 listopada 2023 r., Il USKP 65/23, OSNP 2024
nr 6, poz. 67. We wskazanym orzeczeniu Sad Najwyzszy przyjat, ze mechanizm
obnizenia Swiadczen ustalony w art. 15c ust. 3 i art. 24a ust. 2 ustawy
zaopatrzeniowej jest oderwany catkowicie od reguty proporcjonalnosci (art. 31
ust. 3 Konstytucji RP), abstrahuje od powszechnie rozumianego i akceptowanego
poczucia sprawiedliwosci, ktore polega na wystepowaniu racjonalnej adekwatnosci
miedzy czynem a sankcjg oraz narusza zasade rownego traktowania
ubezpieczonych. W zwigzku z tym sad jest uprawniony do odmowy zastosowania
wymienionych przepisow ustawowych.

Szczegolnie krytycznie odniést sie Sgd Najwyzszy do mechanizmu
wynikajgcego z art. 24a ust. 2 ustawy zaopatrzeniowej, zwazywszy na to, ze dotyka
on w wiekszosci osOb w zaawansowanym wieku Ilub z daleko idgca
niepetnosprawnoscig (dzieci funkcjonariuszy, ktérych prawo do renty rodzinnej
zwigzane jest z catkowitg niezdolnoscig do pracy). Osoby pobierajgce rente
rodzinng nie uczestniczyty w dziataniach aparatu bezpieczenstwa PRL, choc¢
korzystaty z profitow, jakie dawata stuzba ich matzonkéw czy rodzicéw na rzecz
totalitarnego panstwa. Profity te zostaly zniesione przez przyjecie ,zerowego”
wskaznika podstawy wymiaru za okres stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, wiec
dalsze obnizanie Swiadczenia nie ma nic wspolnego z postulowang w uzasadnieniu
projektu ustawy nowelizujgcej zasadg sprawiedliwosci spotecznej. Ma natomiast
charakter swoistej zemsty zaspokajajgcej populistyczne oczekiwania pewnej czesci

spoteczenstwa i tym samym jest politycznym narzedziem do zdobycia poparcia
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elektoratu. Trafnie zwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 marca 2023 r. w
sprawie Il USKP 120/22 (OSNP 2023 nr 9, poz. 104), ze w polskiej kulturze prawnej
~Sprawiedliwos¢ spoteczna”, na ktérg powotuje sie Prawodawca konstytucyjny w
art. 2 Konstytucji, zabarwiona jest spojrzeniem mitosierdzia, gteboko
zakorzenionego w religii wyznawanej przez wiekszos¢ Polakow. Tak rozumiana
.Sprawiedliwos¢ spoteczna”, bedgca celem i spoiwem funkcjonowania
demokratycznego panstwa prawa, nie szuka ,tepego” i ,Slepego” odwetu na
,winowajcach”, koncentruje natomiast uwage na adekwatnym i proporcjonalnym
wyréwnaniu ,krzywd”, majac na uwadze potrzebe stabilizowania postaw, odczuc i
zachowan poszczegolnych grup spotecznych. Sumg tego wywodu jest konkluzja,
ze stuzg ,dobru Trzeciej Rzeczypospolitej’, a tym samym sg ,zrodiem prawdy,
sprawiedliwosci, dobra i piekna” (patrz Preambuta Konstytucji RP) tylko takie normy
prawne, ktére znajdujg odwzorowanie w cesze proporcjonalnosci i adekwatnosci
oraz majg stabilizowac relacje spoteczne, bo tylko takie normy ,urzeczywistniajg
zasady sprawiedliwosci spotecznej’, a tym samym mieszczg sie w formule
ustrojowej ,demokratycznego panstwa prawa”.

Z tych powodow nalezato uznac, ze skarga kasacyjna organu rentowego nie
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Przechodzgc do skargi kasacyjnej odwotujgcej sie, wypada zauwazycC, ze
kluczowe znaczenie dla wyjasnienia podniesionych przez skarzgca watpliwosci ma
poglad wyrazony w uchwale skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
16 wrzesnia 2020 r., Il UZP 1/20, (OSNP 2021 nr 3, poz. 28), zgodnie z ktorym
stwierdzenie petnienia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa w okresie od 22 lipca
1944 r. do 31 lipca 1990 r. nie moze by¢ dokonane wylgcznie na podstawie
informacji Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu (kryterium formalnej przynaleznosci do stuzb), lecz na
podstawie wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze na podstawie
indywidualnych czynéw i ich weryfikacji pod kgtem naruszenia podstawowych praw
i wolnosci czlowieka stuzgcych rezimowi komunistycznemu (art. 13b ust. 1 w
zwigzku z art. 13a ust. 1 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r.). Stad nie mozna
zaaprobowaé stanowiska, ze w kazdym przypadku kryterium petnienia stuzby na

rzecz totalitarnego panstwa okreslone w art. 13b ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu
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emerytalnym funkcjonariuszy jest spetnione juz tylko w przypadku formalne;j
przynaleznosci do wymienionych w nim stuzb. Utrwalony tez jest w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego poglad, ze sad ubezpieczen spotecznych, rozpoznajgcy sprawe
w wyniku wniesienia odwofania od decyzji Dyrektora Zaktadu Emerytalno-
Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie
ponownego ustalenia (obnizenia) wysokosci emerytury policyjnej bytego
funkcjonariusza Stuzby Bezpieczenstwa, nie jest zwigzany trescig informacji o
przebiegu stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa przedstawionej przez
Instytut Pamieci Narodowej zarowno co do faktow (ustalonego w tym
zaswiadczeniu przebiegu stuzby), jak i co do kwalifikacji prawnej tych faktow
(zakwalifikowania okreslonego okresu stuzby jako stuzby w organach
bezpieczenstwa panstwa). Zwigzanie to obejmuje jedynie organ emerytalny, ktory
przy wydawaniu decyzji musi kierowa¢ sie danymi zawartymi w informacji o
przebiegu stuzby. Ustalenia faktyczne i interpretacje prawne Instytutu Pamieci
Narodowej nie mogg natomiast wigza¢ sgadu, do ktérego wytgcznej kompetencji
(kognicji) nalezy ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygniecia w przedmiocie
prawa do emerytury policyjnej i jej wysokosci oraz odpowiednia kwalifikacja prawna
(subsumcja) ustalonych faktéw. W powotanej wyzej uchwale Il UZP 1/20
podkreslono tez, ze informacja o przebiegu stuzby jest wprawdzie dokumentem
urzedowym w rozumieniu art. 244 Kk.p.c., ale przeciwko niemu mogg by¢
przeprowadzane przeciwdowody.

W rezultacie, co do zasady, to od wyniku postepowania dowodowego zalezy
ocena prawna spornego okresu z perspektywy art. 13b ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy, w ktérej bierze sie pod uwage przede wszystkim
formacje, w ktorej petniona byta stuzba, a takze zajmowane stanowisko czy stopien
stuzbowy oraz przebieg stuzby. Okreslenie formacji/instytucji (z uwzglednieniem
jednostek wymienionych w art. 13b ust. 1 ustawy o0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy) ma istotne znaczenie z uwagi na to, ze zakres i przedmiot ich
dziatalnosci moze prima facie potwierdza¢, ze byly one bezposrednio
ukierunkowane na realizowanie charakterystycznych dla ustroju totalitarnego zadan
i funkcji i takie zadania wykonywali wszyscy - bez wyjatku - funkcjonariusze stuzacy

w danej jednostce organizacyjnej, stanowigcy jej strukture, bez ktérej niemozliwe
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bytoby wykonywanie przypisanych tej jednostce zadan (wyroki Sagdu Najwyzszego:
z dnia 18 kwietnia 2023 r., | USKP 40/22, LEX nr 3602783 i z dnia 17 maja 2023 r.,
| USKP 63/22, LEX nr 3563400).

Trzeba rowniez zauwazyc, ze skoro art. 13b ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy tgczy stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa z samym
podjeciem stuzby w instytucjach i formacjach w tym przepisie wymienionych, to
mozna przyjaé, ze istnieje domniemanie faktyczne (wynikajgce z informacji o
przebiegu stuzby potwierdzajgcej stuzbe w tych jednostkach), ze stuzba w nich byta
stuzbg na rzecz totalitarnego panstwa.

Warto zaznaczyé, ze zapadly juz orzeczenia Sgdu Najwyzszego wprost
dotykajgce kwestii podnoszonej przez skarzgcg. Mianowicie Sgd Najwyzszy
przyjmuje, ze w ujeciu "instytucjonalnym" sam fakt petnienia stuzby w okreslonej
jednostce moze wypetniaé kryterium "stuzby na rzecz totalitarnego panstwa", mimo
braku po stronie odwotujgcego sie indywidualnych dziatan bezposrednio
zmierzajgcych do naruszania podstawowych praw i wolnosci cztowieka samoistnie
nie wyklucza takiej kwalifikacji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2023 r.,
I USKP 120/22, OSNP 2023 nr 9, poz. 104). W wyroku tym podkresiono, ze
"naruszanie podstawowych praw i wolnosci cztowieka" jest wypadkowg dziatan
"instytucjonalnych"” oraz "indywidualnych", wyjasniajgc, ze "totalitaryzm" jako cecha
okreslonego panstwa jest wypadkowg indywidualnych dziatan famigcych
podstawowe prawa i wolnosci, ale rowniez realizuje sie w "kooperatywnych
dziataniach" ludzi skupionych w instytucjach, ktérych zadaniem jest ograniczanie
praw i wolnosci obywateli. W rezultacie Sad Najwyzszy uznat, ze w trakcie
kwalifikacji dokonywanej na podstawie art. 13b ust. 1 w zwigzku z art. 15¢ ust. 1
pkt 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy nie jest wystarczajgce
podkreslenie, ze odwotujgcy sie osobiscie nikomu nie szkodzit i ze nie prowadzit
sam dziatalnosci operacyjnej. Nalezy bowiem to ustalenie (niekwestionowane w
sprawie) skonfrontowa¢ ze spojrzeniem "instytucjonalnym", a wiec z tym, czym
zajmowata sie dana jednostka.

Wracajgc do realiow niniejszej sprawy, trzeba podkresli¢, ze Sad drugiej
instancji uznat, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy jednoznacznie

wskazywat na to, ze zmarty maz odwotujgcej sie w catym spornym okresie
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wykonywat wszystkie czynnosci przypisane zajmowanym przez niego stanowiskom
oraz jednostkom, w ktérych petnit stuzbe, wypetniajgce zadania wywiadowcze i
kontrwywiadowcze, o jakich mowa w art. 13b ust. 1 pkt 5 lit. b tiret 8 ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy, tj. Zwiad Wojsk Ochrony Pogranicza.
Ponadto Sad Apelacyjny szczegétowo wyjasnit, dlaczego dokonat odmiennej oceny
materiatu dowodowego i zakwestionowat wnioski Sgdu pierwszej instancji odnosnie
tego, ze maz odwotujgcej sie petnigc stuzbe w jednostkach WOP, nie dopuscit sie
dziatan bezprawnych, ktére mozna by zestawiC z metodami totalitarnymi,
uderzajgcymi w podstawowe prawa i wolnosci. To stanowisko Sgdu pierwszej
instancji nie mogto by¢ akceptowane z trzech powodow. Po pierwsze, organy
bezpieczenstwa PRL, w tym Zwiad WOP, ktérego funkcjonariuszem byt maz
skarzgcej, nie dokumentowaty dziatan swoich funkcjonariuszy, ktére mozna by
okresli¢ jako dziatania (metody) totalitarne. Wrecz przeciwnie, zainteresowane byty
utajnieniem takich dziatan. Po wtore, trzeba zauwazyc¢, Zze brak jest podstaw do
przyjecia na podstawie dokumentow zgromadzonych w aktach osobowych
zmartego meza odwotujgcej sie, iz niektorych obowigzkéow przypisanych
zajmowanym przez niego stanowiskom nie wykonywat. Wrecz przeciwnie,
wszystkie dokumenty, zwtaszcza opinie stuzbowe oraz wnioski potwierdzajg, ze
Z.G. wykonywat wszystkie cigzgce na nim obowigzki z duzym zaangazowaniem,
wykazujgc sie przy tym wiasng inicjatywg i pomystowoscig. Podkreslano, ze jest
wyrdzniajgcym sie oficerem Zwiadu WOP. Po trzecie, trudno oczekiwa¢ od
przetozonych, Zzeby dostrzezone jakiekolwiek czynnosci, ktére mogg byc¢
zakwalifikowane jako stuzba na rzecz totalitarnego panstwa, dokumentowali w
sporzgdzonych opiniach stuzbowych, wnioskach i rozkazach. To wiasnie przetozeni
polecali podwiadnym w formie rozkazéw wykonywanie takich czynnosci. To
wszystko stanowi o konieczno$ci uznania stuzby meza skarzgcej w okresie od dnia
20 pazdziernika 1979 r. do dnia 31 lipca 1990 r. za stuzbe na rzecz totalitarnego
panstwa w rozumieniu art. 13b ust. 1 ustawy o0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy.

Skoro w $wietle powotanych wyzej pogladdéw judykatury, w ujeciu
"instytucyjnym" petniona przez meza skarzacej stuzba wypetniata kryterium "stuzby

na rzecz totalitarnego panstwa" uzytego w art. 13b ustawy o zaopatrzeniu
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emerytalnym funkcjonariuszy i samoistnie nie wyklucza takiej kwalifikacji
niestwierdzenie po stronie meza odwotujgcej sie indywidualnych dziatan
bezposrednio zmierzajgcych do naruszania podstawowych praw i wolnosci
cztiowieka, to zaprezentowana przez Sad Apelacyjny wyktadnia powyzszych
przepisow jest zgodna z linig orzeczniczg Sgdu Najwyzszego. Nie mozna wiec
uznac skargi kasacyjnej odwotujgcej sie za oczywiscie uzasadniong.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania, orzekajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego stosownie do art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 39821 k.p.c.

[SOP]

[af]



