Sygn. akt Il USK 130/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania M. T. dziatajgcej w imieniu wtasnym i na rzecz matoletnich
K.T.iP. T.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o jednorazowe odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt VIIl Ua (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza odwolujacej sie kosztami zastepstwa

procesowego organu rentowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 listopada 2019 r., VIII Ua (...) Sagd Okregowy w L. oddalit
apelacje M. T. (wnioskodawczyni), dziatajgcej w imieniu wtasnym oraz matoletnich
K. T.iP.T., wniesiong od wyroku Sgdu Rejonowego w L. z 10 sierpnia 2018 r., VII
U (...), oddalajgcego odwotanie wnioskodawczyni od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w L. (organ rentowy) z 7 czerwca 2017 r., mocg ktérej
odmoéwiono wnioskodawczyni jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku
przy pracy jej meza R. T., w efekcie ktérego ponidst on sSmierc.

W sprawie ustalono, ze R. T. byt zatrudniony na stanowisku przedstawiciela

handlowego. Do jego obowigzkéw nalezato kontaktowanie sie z klientami, zbieranie



zamoéwien, przyjmowanie reklamacji, pozyskiwanie nowych klientow oraz
rozliczanie sie z klientami. W okresach normalnego zapotrzebowania na oferowane
przez R. T. produkty w dniach od poniedziatku do srody wykonywat on objazd
podlegtych mu punktéw, zgodnie ze Scisle ustalong trasg. Czasami wyjezdzat takze
w czwartki, jezeli nie udato mu sie w srode zrealizowa¢ wszystkich obowigzkéw, a
w okresie wzmozonego zapotrzebowania na ofertowane przez niego produkty
(okresy przedswigteczne) wyjezdzat zarbwno w czwartki, jak i w pigtki. W dniu
wypadku, czyli 20 marca 2017 r., R. T. przyjechat do biura okoto godziny 6:30, wypit
kawe i rozmawiat z kolegg z pracy, ktoremu powiedziat, ze bedzie musiat
przeprowadzi¢ windykacje naleznosci w niektérych punktach. Okoto godziny 7:00
wyjechat w zaplanowang na ten dzien trase, ktéra obejmowata 26 punktéw. Okoto
godziny 9:00 rozmawiat przez telefon z wnioskodawczynig, ktdrej powiedziat, ze
jest zmeczony i chce jak najszybciej zmieni¢ prace. Okoto godziny 10:00
wnioskodawczyni nie udato sie juz skontaktowa¢ z R. T.. Okoto 13:20 przy drodze
w okolicy przejezdzajgca samochodem kobieta zauwazyta stojgcy na poboczu
samochod a w nim nieprzytomnego mezczyzne, wobec czego wezwata pogotowie
ratunkowe. Mimo potgodzinnej reanimaciji R. T. nie udato sie uratowac. Stwierdzono
jego zgon o godzinie 14:20. Wyniki ogledzin i sekcji zwtok wykazaty, ze R. T. nie
doznat zadnych obrazen ciata wskazujgcych na mozliwy udziat oséb trzecich.
Stwierdzono natomiast, ze bezposrednig przyczyng zgonu byt rozlegly krwotok
podpajeczynowkowy, spowodowany peknieciem tetniaka u podstawy mozgu, przy
czym w miejscu tym nie stwierdzono ewidentnych cech tetniaka ani zmian
zmiazdzeniowych. W sprawie powotano biegtych na okolicznos¢ stwierdzenia, czy
Smier¢ R. T. mogta by¢ spowodowana przyczyng zewnetrzng. Analiza dostepnych
informacji o stanie zdrowia zmartego oraz jego stylu zycia doprowadzita biegtych do
wniosku, ze przyczyng krwotoku musiat by¢ nagty skok cisnienia, przy czym nie byli
oni w stanie przesadzi¢ co go wywotato. Sugerowali, by odtworzy¢ przebieg trasy
zmartego w dniu wypadku, by ustali¢, czy doszto do jakiegokolwiek zdarzenia np.
ktétni z kontrahentem, ktdre mogtoby wywota¢ u zmartego nagty skok cisnienia. W
trakcie postepowania wnioskodawczyni, reprezentowana przez fachowego
petnomocnika, nie ztozyta wnioskow dowodowych, ktorych przedmiotem bytoby

ustalenie co doktadnie wydarzyto sie w dniu Smierci jej meza.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sady obu instancji uznaty, Zze
rozstrzygniecie organu rentowego byto prawidtowe. Sady zwrdécity uwage, ze by
mozliwe byto przyjecie, ze doszto do wypadku przy pracy muszg zostac¢ spetnione
tgcznie trzy przestanki: 1) wykonywanie obowigzkéw pracowniczych; 2) przyczyna
zewnetrzna oraz 3) uraz (lub smier¢). W sprawie bezsporne jest, ze do Smierci R. T.
doszto w trakcie wykonywania przez niego obowigzkow pracowniczych, ale
niespetniona zostata przestanka wystgpienia przyczyny zewnetrznej. Nie mozna za
wypadek przy pracy uznac sytuacji, w ktorej szkoda na osobie pracownika powstata
w wyniku przyczyn tkwigcych wytgcznie w organizmie poszkodowanego, a zatem
wynika wytgcznie z samoistnych schorzen jego organizmu. Przyczyng zewnetrzng
moze byc¢ jedynie czynnik pochodzgcy spoza organizmu, zdolny w sposob istotny
pogorszy¢ stan pracownika, dotknietego schorzeniem samoistnym. Przy czym za
przyczyne zewnetrzng nie moze zostaé uznane zwyczajne wykonywanie
obowigzkoéw pracowniczych, nawet jezeli wigze sie z duzym wysitkiem fizycznym
lub narazeniem na stres, a jedynie sytuacja wyjgtkowa, ktéra wystgpita w dniu
wypadku.

W ocenie Sadow wnioskodawczyni nie udowodnita, Ze wzrost cisnienia
tetniczego, ktéry spowodowat pekniecie tetniaka, byt wywotany zdarzeniami
zZwigzanymi z pracg, W szczegolnosci nie wnioskowata o przeprowadzenie
dowodow, ktore pozwolityby ustali¢ przebieg zdarzen w dniu wypadku. W tych
okolicznosciach Sady podzielity stanowisko organu rentowego, ze nie zostaty
spetnione przestanki do uzyskania przez wnioskodawczynie prawa do
jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy jej meza.

Whnioskodawczyni zaskarzyta powyzszy wyrok Sgdu Okregowego skarga
kasacyjng w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat
oparty na przestance jej oczywistej zasadnosci, ktorej wnioskodawczyni upatruje w
naruszeniu przez Sad Okregowy art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych
(jednolity test: Dz.U. z 2015 r., poz. 1242 ze zm. — dalej jako ustawa wypadkowa),
co doprowadzito do przyjecia, ze mimo dowoddéw, wskazujgcych na to, ze zmarty w

dniu wypadku byt przecigzony pracg i przemeczony, $Smieré R. T. pozostawata bez



zwigzku z pracg i byta efektem jedynie przyczyny samoistnej, tkwigcej w organizmie
zmartego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni organ rentowy wniost o
odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Odnoszgc sie do przywoftanej w rozpoznawanej skardze oczywistej
zasadnosci, nalezy stwierdzi¢, ze w judykaturze przyjmuje sie, iz zachodzi ona
wowczas, gdy z tresci wniosku skargi, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze doszto do kwalifilkowanego naruszenia
przepisbw prawa materialnego Iub procesowego (postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2013 r., Ill SK 19/13, LEX nr 1402642; z dnia 3
grudnia 2014 r., Il PK 75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5
pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, LEX nr 560577; z dnia 20 marca 2014 r.,
| CSK 18/14, LEX nr 1522063).

Whniosek 0 przyjecie skargi kasacyjnej, sformutowany przez
wnioskodawczynie nie spetnia powyzszych wymogow, poniewaz nie zostaty w nim
przedstawione okolicznosci, ktére prowadzityby do wniosku, ze przy orzekaniu Sgd
Okregowy dopuscit sie jakiegokolwiek naruszenia prawa, nie moéwigc juz o
naruszeniu oczywistym, ktore spowodowatoby  wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. W sprawie ustalono, ze do zdarzenia, w wyniku
ktérego R. T. poniost smier¢ doszto w trakcie wykonywania przez niego
obowigzkéw stuzbowych, przy czym od poczatku watpliwe byto, z uwagi na
przyczyne zgonu oraz brak obrazen zewnetrznych, wystgpienie przyczyny
zewnetrznej zdarzenia, ktora jest przestankg konieczng do przyjecia, ze wypadek
byt wypadkiem przy pracy. Dla poczynienia ustalen w przedmiocie wystgpienia

przyczyny zewnetrznej zdarzenia powotano biegtych, ktorzy uznali, ze w



przedmiotowej sprawie nie wystgpita. Zwrdcili jednak uwage, ze celowe bytoby
doktadne ustalenie przebiegu wydarzen z dnia zdarzenia, w tym odtworzenie trasy
zmartego oraz odbytych spotkan w celu ustalenia, czy nie wystgpity szczegdine
okolicznosci, ktére mogtyby spowodowacé nagty wzrost cisnienia tetniczego, ktory
doprowadzit do pekniecia tetniaka, czego efektem byla Smier¢ R. T..
Whnioskodawczyni reprezentowana przez fachowego petnomocnika nie ztozyta
jednak stosownych wnioskow dowodowych w tym przedmiocie, poprzestajgc
jedynie na twierdzeniu, ze zmarty byt nadmiernie obcigzony pracg i w dniu
zdarzenia do jego obowigzkéw nalezata windykacja zalegtych naleznos$ci za towar.
Nalezy jednak zwréci¢ uwage na fakt, ze kazdy zawod wigze sie wykonywaniem
pewnych charakterystycznych czynnosci pracowniczych, czesto zwigzanych z
wystepowaniem sytuacji stresujgcych stale lub okresowo. W przypadku
przedstawiciela handlowego normalnym jest (co zostato takze ustalone w sprawie),
ze w okresie przedswigtecznym obtozenie pracg jest znacznie wigksze a do
normalnych obowigzkéw pracowniczych zmartego nalezato pobieranie naleznosci
za sprzedany towar. Tymczasem w toku postepowania wnioskodawczyni nie
wykazata, ze w dniu zdarzenia wystgpity jakiekolwiek nadzwyczajne okolicznosci
zwigzane z pracg, ktére przyczynityby sie do Smierci jej meza, a zatem nie
wykazata, ze spetniona zostata przestanka wystgpienia przyczyny zewnetrznej. W
tej sytuacji nie mozna mowi¢ o oczywistej zasadnosci skargi.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c.



