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POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania N. T.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

z udziatem N. Sp. z 0.0. w P.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
marca 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 29 listopada 2022 r., sygn. akt Ill AUa 1041/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od N.T. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Oddzialu w Rzeszowie tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych =z
ustawowymi odsetkami za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia zobowigzanej orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, wyrokiem z 29 listopada 2022 r., zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu w ten sposéb, ze oddalit

odwotanie N.T. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w
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Rzeszowie, w ktérej stwierdzono, ze N. T. jako pracownik u ptatnika sktadek N. Sp.
z 0.0. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu od dnia 1 kwietnia 2020 r.

Odwotujgca wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie, zaskarzajgc orzeczenie w catosci i opierajgc skarge na podstawach
naruszenia przepisow postepowania: art. 231 w zwigzku z art. 382 k.p.c. oraz
naruszenia prawa materialnego: art. 83 k.c. i art. 22 k.p.

Majgc powyzsze na uwadze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad drugiej
instancji oraz o zasgdzenie na rzecz odwotujgcej sie kosztéw postepowaniu, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego przed Sgdem Najwyzszym i Sgdem drugiej
instancji wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na oczywistg zasadno$¢ skargi, argumentujgc, ze Sad Apelacyjny uchybit
przepisowi art. 382 k.p.c. Wprawdzie art. 382 k.p.c. dopuszcza mozliwosé
odmiennej oceny dowodow bez koniecznosci ponownego ich przeprowadzania
przed Sgdem drugiej instancji, jednakze ocena ta powinna by¢ oparta na catym,
wszechstronnie rozwazonym materiale dowodowym. Zdaniem skarzacej, w
postepowaniu przed Sgdem Okregowym zostat zgromadzony obszerny materiat
procesowy (zeznania swiadkéw, dokumenty). W ocenie odwotujgcej sie, brak jest
podstaw do podwazenia wiarygodnos$ci swiadkow, ktorzy zeznawali przed Sgdem
pierwszej instancji w przedmiocie faktu, ze znajg skarzgcg i majg wiedze, ze
pracowata ona u zainteresowanej we wskazanym w decyzji okresie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od skarzgcej na rzecz Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.
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Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktoérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$la¢. Skarga

kasacyjna jest wszak szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede



Il USK 106/23 4

wszystkim interes publiczny, polegajacy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowaC sie na
wykazaniu, iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10
marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08,
LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadno$c¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., 1l PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 1l UK 38/08, LEX nr 494134).
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Oparcie podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. na zarzutach
naruszenia tylko przepiséw prawa procesowego nie pozwala stwierdzi¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi o brak zarzutéw naruszenia prawa
materialnego. Wszak w przypadku rozstrzygniecia sporu wyrokiem, w pierwszej
kolejnosci znaczenie ma prawo materialne, gdyz to ono wyznacza, jakie
postepowanie dowodowe byto konieczne dla dostatecznego wyjasnienia spornych
okolicznosci, a wczesniej - czy przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znacznie.

Prawo materialne stanowi punkt odniesienia dla procesowej podstawy
kasacyjnej. Nie kazde naruszenie przepisOw prawa procesowego decyduje o
zasadnosci skargi kasacyjnej, lecz tylko takie uchybienie, ktore mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). O wyniku sprawy decyduje za$
prawo materialne. Nie inaczej analizuje sie podstawe przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsadu.

Nawigzujgc wprost do sformutowanego przez skarzgcg zarzutu naruszenia
przepisow postepowania, godzi sie przytoczy¢ tre$¢ uchwaty sktadu siedmiu
sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98 (OSNC 1999 nr
7-8, poz. 124), w ktérej stwierdzono, ze sad drugiej instancji moze zmienic
ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku sgdu pierwszej instancji
bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajgcego odmienne
ustalenia, chyba ze szczegdlne okolicznosci wymagajg ponowienia Iub
uzupetnienia tego postepowania. W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze jakkolwiek postepowanie apelacyjne jest postepowaniem odwotawczym i
kontrolnym, to jednak zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego.
Redakcja art. 382 k.p.c. niewatpliwie wskazuje na brak zwigzania sgdu drugigj
instancji stanem faktycznym ustalonym w zaskarzonym wyroku sgdu pierwszej
instancji. Z uwagi na merytoryczny charakter postepowania apelacyjnego,
obowigzkiem sadu drugiej instancji nie moze by¢ zatem poprzestanie na
ustosunkowaniu sie do zarzutéw skarzgcego, lecz musi nim by¢ - niezaleznie od

tresci zarzutow - dokonanie ponownych, wtasnych ustalen faktycznych, a nastepnie
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poddanie ich ocenie pod katem prawa materialnego. Obowigzek dokonywania
ustalen faktycznych w postepowaniu odwotawczym istnieje wiec niezaleznie od
tego, czy wnoszgcy apelacje podnidst zarzut dokonania wadliwych ustalen
faktycznych lub ich braku.

Sad Najwyzszy zauwazyt, ze redakcja art. 382 k.p.c. niewatpliwie wskazuje
na brak zwigzania sadu drugiej instancji stanem faktycznym ustalonym w
zaskarzonym wyroku. Co wiecej, sgd drugiej instancji moze bra¢ pod uwage caty
materiat zgromadzony przez sad pierwszej instancji, bez wzgledu na to, czy ten
wykorzystat go w wydanym przez siebie orzeczeniu. Sad drugiej instancji wladny
jest takze uzupetni¢ lub poszerzy¢ stan faktyczny ustalony przez sgd pierwszej
instancji. Wszystkie te uprawnienia sg zrozumiate, skoro tradycyjng oraz
nieodtgczng cechg i celem postepowania apelacyjnego jest orzekanie co do
meritum przez sad odwotawczy, a zatem nieograniczanie sie do sprawdzania
legalnosci i zasadnosci zaskarzonego wyroku sgdu pierwszej instanciji.

Do naruszenia art. 382 k.p.c. dochodzi w wypadku pominiecia przez sad
drugiej instancji czesci zebranego w sprawie materiatu, w zwigzku z czym strona
powotujgca sie na naruszenie tego przepisu powinna wskaza¢ materiat dowodowy,
ktéry zostat przez sad drugiej instancji pominiety przy wydaniu wyroku, i wykazac,
ze popetnione uchybienie mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. W niniejszej sprawie
dyspozycja art. 382 k.p.c. pozwala Sagdowi Najwyzszemu jedynie na
zweryfikowanie, czy Sad Apelacyjny bezpodstawnie nie pominat istothnego dowodu
uwzglednionego przez Sad Okregowy, badz tez niezasadnie nie uzupetnit
postepowania dowodowego na okolicznos¢ istotng dla rozstrzygniecia sprawy.
Odmienna - i w petni uprawniona na etapie postepowania apelacyjnego - ocena
zeznan swiadkéw co do tego, czy stosunek pracy odwotujgcej sie miat rzeczywisty
charakter, miesci sie w zakresie jurysdykcyjnej kompetencji Sadu drugiej instancji i
zostata w stopniu wystarczajgcym wyjasniona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Sad Apelacyjny podzielit argumentacje organu rentowego co do oceny
zeznan powotanych w sprawie swiadkdéw w kwestii udziatu N. T. w delegacjach.
Zaden ze $wiadkéw nie posiadat bezposredniej wiedzy i nie mogt potwierdzié faktu
wyjazddédw wnioskodawczyni na delegacje zagraniczne. Kolejne watpliwosci Sadu

wzbudzit fakt niedopetnienia podstawowych formalnosci w przypadku pracownika
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N.T. Wnioskodawczymi zostata zgtoszona do ubezpieczen spotecznych kilka
miesiecy po terminie, brak jest pokwitowan wyptaty pracownikowi wynagrodzenia.
Nieprawidtowosci te wystgpity tylko w przypadku odwotujgcej sie. Okolicznos¢ ta
wzbudzita watpliwosci Sadu, tym bardziej, ze pracodawca ani przed zatrudnieniem,
ani po zatrudnieniu N. T. nie miat probleméw z dbaniem o formalnosci, zatrudnia
pracownikow, gtdwnie obcokrajowcow i poddawany jest kontroli strazy graniczne;j.
Zdaniem Sadu, wszystkie powyzsze okolicznosci stanowig o pozornosci
zatrudnienia N. T. u ptatnika sktadek N. sp. z 0.0. Przedstawione listy obecnosci,
karty wynagrodzen, czy polecenia wyjazdéw stuzbowych same w sobie nie
stanowig dowodu, Ze praca byta wykonywana. W przypadku wnioskodawczyni brak
jest przestanek rzeczywistego wykonywania stosunku pracy na rzecz ptatnika
sktadek.

Powyzsze ustalenia faktyczne, jak réwniez ocena wiarygodnosci dowodow
nie podlegajg ponownej weryfikacji przez sad kasacyjny, co wynika z art. 3982 § 3
oraz art. 39813 § 2 k.p.c.

Wobec niewykazania przez skarzgcg istnienia powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, za$ o kosztach postepowania orzekt w oparciu o
art. 98 § 1i 3 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[SOP]
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