Sygn. akt Ill USK 105/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotaniaR .G. i J. G.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o ustalenie obowigzku ubezpieczenia spotecznego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 9
marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcych sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 9 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza odwotujagcych si¢ kosztami petnomocnika

organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 9 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AUa (...), Sad Apelacyjny w
(...) — w sprawie z odwotania R. G. i J. G. przeciwko Zakfadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w (...) — oddalit apelacje ptatnika sktadek i ubezpieczone;j
od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia
1 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI U (...), w ktérym Sgd Okregowy oddalit odwotania
ubezpieczonej R. G. oraz ptatnika J. G. od decyzji z dnia 2 wrzesnia 2016 r., w
ktérej ZUS Oddziat w S. na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 8
ust. 1, art. 11 ust. 1 oraz art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczenh spotecznych (Dz.U. z 2015 r., poz. 121 ze zm.) stwierdzit, ze

R.G. jako pracownik u ptatnika sktadek J.G., nie podlega obowigzkowo



ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu, wypadkowemu od 5
wrzesnia 2015 r.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczona i pfatnik zaskarzyli
skargg kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazano na przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania okreslone w
art. 398°§ 1 pkt 1i 4 k.p.c.

W ocenie autora skargi kasacyjnej skarga jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz ,Sad Apelacyjny uznat wprost, iz ubezpieczona faktyczne i rzeczywiscie
wykonywata obowigzki pracownicze, w szczegdlnosci ,czynnosci doradcze” (str. 19)
oraz aktywnie uczestniczyta w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej ptatnika J. G.
(str. 21), pomagata w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej ptatnika, a de facto
prowadzita tg dziatalno$¢ oraz rzeczywiscie wykonywata wszelkie czynnosci (str. 22)
oraz wykonywata czynnosci na rzecz ptatnika sktadek (str. 23), ktore swiadczyta w
ramach jej podporzadkowania organizacyjnego poprzez powierzenie jej
obowigzkéw m.in. polegajgcych na koordynowaniu pracy, wydawaniu polecen
pracownikom, kierowaniu formg odbywato sie poza rezimem stosunku pracy. Na
fakt Swiadczenia przez ubezpieczong pracy wskazujg zaréwno: Swiadkowie,
dokumenty zwigzane z zatrudnieniem, jak rowniez dokumenty zwigzane z
wykonywanie obowigzkéw pracowniczych, np. w PUP. Pokresli¢ nalezy rowniez, iz
sposéb wykonywania czynnosci pracowniczych przez ubezpieczong wynikat z
obiektywnych uwarunkowan gospodarczych jak rowniez jej osobistych
(zdrowotnych, ktére zostaty zweryfikowane jako rzeczywiste przez ZUS)”.

Wskazano, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére — w
ocenie autora skargi — polega na koniecznosci oceny i wyktadni pojecia
,podporzgdkowania pracowniczego” w firmach rodzinnych (np. miedzy petnoletnim
dzieckiem i rodzicem lub rodzenstwem), ktére ze swojej istoty znacznie réznig sie
od firm stricte komercyjnych, a w konsekwencji wyktadnia tego pojecia musi
uwzglednia¢ specyficzne uwarunkowania funkcjonowania takich firm, podobnie jak
ma to miejsce w przypadku uméw o prace cztonkdéw zarzgddw spoétek kapitatowych
i w zasadzie sprowadza sie do kwestii podporzgdkowania organizacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie, w przypadku przyjecia



skargi do rozpoznania, o oddalenie skargi kasacyjnej w catosci, a takze o
zasgdzenie od strony powodowej solidarnie na rzecz pozwanego kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony skarzgcej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz Zze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznag, ze
strona skarzgca wykazata istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1i 4 k.p.c.

W Swietle utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 Kk.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten

powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia



prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zostaC rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) byC przedstawione w sposob ogolny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., IIl CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczyC zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymadg ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243).

Uwzgledniajgc przedstawione zatozenia interpretacyjne nalezy stwierdzic, ze
autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie przedstawia istotnego zagadnienia
prawnego sprawy w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przede
wszystkim w uzasadnieniu wniosku nie zawarto odpowiedniej jurydycznej
argumentacji wykazujgcej, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje przyczyna
przyjecia skargi do rozpoznania okreslona w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Postawiona —
zacytowana wyzej — kwestia sprowadza sie w istocie do prostego negowania
stanowiska zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]. Zasadnicza

wadliwos¢ prezentowanego problemu polega na tym, Zze zostat on oparty na



zatozeniach eksponujgcych jakis element stanu faktycznego sprawy bez
uwzglednienia pozostatych — ustalonych w sprawie — okolicznosci faktycznych.

Sad drugiej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazat, ze
strony umowy w Zzaden sposob nie zdotaty potwierdzi¢, jakoby ptatnik sktadek
wydawat polecenia ubezpieczonej czy w jakikolwiek inny sposob kontrolowat jej
prace, co Swiadczytoby o istnieniu podporzgdkowania pracowniczego miedzy
stronami spornej umowy. Wrecz przeciwnie, to ubezpieczona byta osobg decyzyjna,
posiadata doswiadczenie w prowadzeniu tozsamej dziatalnosci i to ona wskazywata
na koniecznos¢ podejmowania okreslonych dziatan, a zatozenie dziatalnosci
gospodarczej przez J. G. miato na celu wylgcznie umozliwienie ubezpieczone;j
dalszego prowadzenia ustug na rzecz konkurujgcych ze sobg bankéw. Gdyby nie
zakazy konkurencji i niemoznos¢ dalszego prowadzenia placowek bankowych
samodzielnie przez R. G. prawdopodobnie J. G. w ogdle nie musiatby dziatalnosci
zaktadac. Brak jest jakichkolwiek przestanek do tego, aby przyjg¢, ze ubezpieczona
wykonywata czynnosci pod nadzorem pracodawcy, do jakiego zobowigzuje art. 22
§ 1 k.p. - warunki pracy swiadczonej przez R. G. wskazujg co prawda na jej
podporzgdkowanie organizacyjne przez powierzenie obowigzkéw polegajgcych
m.in. na koordynowaniu pracy, wydawaniu polecen pracownikom, kierowaniu firma,
w ustalonym stanie faktycznym brak jest jednak elementu osobistego
podporzgdkowania pracowniczego. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, z oczywistych
wzgledow, ktérych nie sposdb pomingc¢ - takich jak powigzania osobiste, rodzinne i
finansowe, a takze wymogi narzucone przez banki - pomiedzy R. G. oraz J. G. nie
istniata typowa relacja podporzadkowania pracowniczego, charakteryzujgca
stosunek pracy. Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie potwierdza w
jakikolwiek sposéb, aby ptatnik kierowat pracg wnioskodawczyni, w szczegolnosci,
aby wskazywat na konkretne zadania do realizacji, modyfikowat je, z uwagi na ilos¢
i wyniki pracy dotychczas wykonanej oraz aby zakreSlat konkretne terminy
wykonania poszczegdlnych zadan. Jest to istotne, jezeli uwzgledni sie. ze
zatrudnienie pracownicze odwotuje sie do starannosci, a nie rezultatu.
Wykonywanie przez ubezpieczong na rzecz ptatnika sktadek pewnych czynnosci
nastepowato nie w ramach stosunku pracy, lecz co najwyzej stosunku

cywilnoprawnego lub nawet tylko pomocy udzielanej osobie najblizszej.



Autor skargi — ignorujgc stanowisko zaskarzonego wyroku tak w zakresie
jego podstawy faktycznej jak i oceny prawnej spornej w sprawie kwestii — nie
przedstawit przekonujgcej argumentacji polemicznej, ktorg wykazatby, ze w sprawie
rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK



227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX
nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Autor skargi twierdzenia o oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej
ogranicza do przedstawienia szeregu okolicznosci faktycznych, ktére majg
Swiadczy¢ o tym, Ze ubezpieczona wykonywata czynnosci w ramach
pracowniczego zatrudnienia. W twierdzeniach wniosku nie uwzglednia sie
stanowiska zaskarzonego wyroku w zakresie oceny spornej w sprawie kwestii,
oceny przedstawionej szeroko w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
Nie uwzglednia takze podstawy faktycznej ustalonej w oparciu o obszerne
postepowanie dowodowe i doktadng analize stanu faktycznego sprawy. Poza
prostym zaprzeczeniem stanowisku zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) w uzasadnieniu wniosku nie przedstawiono argumentacji, ktérg autor skargi
wykazatby walor oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. niniejszego postanowienia ma podstawe w
art. 102 k.p.c.



