Il USK 103/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania A.D.

od decyzji Dyrektora Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

0 wysokos¢ emerytury i renty funkcjonariuszy stuzb mundurowych,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 20 grudnia 2024 r., sygn. akt Il AUa 908/22,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 wrzes$nia 2025 r.,

wniosku organu rentowego z dnia 21 sierpnia 2025 r. o umorzenie postepowania

1. umarza postepowanie kasacyjne;
2. oddala wniosek organu rentowego o zasadzenie od

skarzacego kosztow postepowania kasacyjnego.

[1.T]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 kwietnia 2022r., VII U 1813/21 Sad Okregowy w Poznaniu
oddalit odwotanie A.D. od dwdch decyzji z dnia 22 czerwca 2017 r. Dyrektor
Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administraciji
ponownie ustalajgcych wysokos¢ emerytury oraz renty inwalidzkiej ubezpieczonego

od dnia 1 pazdziernika 2017 r. (pkt 1) oraz zasadzit od odwotujgcego na rzecz
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pozwanego organu rentowego kwote 360 zt tytutem zwrotu kosztow procesu (pkt
2).

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2024 r., Ill AUa 908/22 Sad Apelacyjny w
Poznaniu zmienit w czeSci pkt 1 zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcg go decyzje
z dnia 22 czerwca 2017 r. w ten sposéb, ze przyznat odwotujgcemu prawo do
ustalenia wysokosci emerytury od dnia 1 pazdziernika 2017 r. z pominieciem art.
15c ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby Ochrony
Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby
Wieziennej oraz ich rodzin tj. przyznaje odwotujgcemu prawo do Swiadczenia
emerytalnego w dotychczasowej wysokos$ci (pkt 1.); oddalit apelacje w pozostatej
czesci (pkt 2.); zmienit pkt 2 zaskarzonego wyroku i zniést wzajemnie miedzy
stronami koszty postepowania (pkt 3.); znidést wzajemnie miedzy stronami koszty

postepowania apelacyjnego (pkt 4.).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku organ rentowy zarzucit
naruszenie: a) art. 15c i art. 13b ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego,
Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy
Marszatkowskiej, Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby
Celno-Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (dalej jako ,ustawa
zaopatrzeniowa"); b) art. 2 w zw. z art. 32, 64 Konstytucji RP w zw. z art. 15c
ustawy zaopatrzeniowej; c) art. 13b ust. 1 pkt 4 oraz art. 13b ust. 1 pkt 5 lit. d tiret 7

ustawy zaopatrzeniowej

Wobec wywiedzionych zarzutow skarzgcy wniost o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uchylenie zaskarzonego orzeczenia w pkt 1. oraz
przekazanie sprawy w tym zakresie do rozpoznania Sgdowi drugiej instancji i
pozostawienie temu Sgdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego,

alternatywnie jezeli Sad Najwyzszy uzna, ze zaistniaty ku temu przestanki wniost o
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uchylenie zaskarzonego orzeczenia w pkt 1. i zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez oddalenie w catosci odwotania od decyzji organu z dnia 22 czerwca 2017 r.
(dot. policyjnej emerytury) oraz zasgdzenie od odwotujgcego na rzecz organu
kosztéw postepowania w postepowaniu kasacyjnym, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcy sie wniost o wydanie przez
Sad Najwyzszy postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie od
organu rentowego na rzecz odwotujgcego kosztow procesu, w tym kosztéw

zastepstwa adwokackiego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398%! k.p.c., do postepowania przed Sgdem Najwyzszym
wywotanego wniesieniem skargi kasacyjnej stosuje sie odpowiednio przepisy o
apelacji. Z kolei art. 391 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. stanowi, ze w razie cofniecia
apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach

jak przy cofnieciu pozwu.

Skarga kasacyjna moze zostac cofnieta w kazdym czasie nawet przez samg
strone i nie wymaga to zgody strony przeciwnej. Cofniecie skargi kasacyjnej
stanowi czynnos¢ procesowa, ktora nie podlega weryfikacji sgdowej i prowadzi do
umorzenia postepowania kasacyjnego oraz orzeczenia o kosztach procesu jak przy
cofnieciu pozwu (art. 391 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c.)
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 listopada 2020 r., Il PK 94/20,
LEX nr 3080384 i z dnia 25 marca 2021 r., lll USK 68/21, LEX nr 3153421, por. tez
odnoszgce sie do kwestii zwigzanych z art. 469 k.p.c. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., | PK 251/13, OSNP 2015 nr 6, poz. 79).

Co do wniosku organu rentowego o zasadzenie na jego rzecz kosztow

postepowania, Sad Najwyzszy orzekt natomiast na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w
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zw. z art. 108 § 1 k.p.c. stwierdzajgc ze organ rentowy ostatecznie wydat dwie
decyzje z dnia 14 sierpnia 2025 r. o ponownym ustaleniu wysokosci emerytury i

renty inwalidzkiej odwotujgcego sie, nie jest zatem strong wygrywajgcg sprawe.

W tych okolicznosciach Sgd Najwyzszy umorzyt postepowanie kasacyjne, o
czym postanowit jak w sentencji na podstawie art. 398! k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 2 k.p.c. oraz oddalit wniosek organu rentowego o zasgdzenie od skarzgcego

kosztéw postepowania kasacyjnego.

[1.T]
[a.]



