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POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

w sprawie z odwotania M.C.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziatu w Poznaniu

o rente socjalng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
listopada 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 7 sierpnia 2024 r., sygn. akt |l AUa 451/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje radcy prawnemu M.S. od Skarbu Panstwa — kasa
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu - kwote 270 (dwiescie
siedemdziesiat) zt powiekszong o stawke podatku od towarow i
ustug tytutem zwrotu kosztow pomocy prawnej swiadczonej z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym wraz z ustawowymi
odsetkami z art. 98 § 1" k.p.c.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 marca 2023 r. Sgd Okregowy w Poznaniu oddalit odwotanie
M.C. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w Poznaniu z 9
stycznia 2020 r., wydanej na podstawie ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie
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socjalnej (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1340 ze zm.) odmawiajgcej prawa do renty
socjalnej.

Na skutek apelacji M.C. Sgd Apelacyjny w Poznaniu, wyrokiem z 7 sierpnia
2024 r. oddalit apelacje.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad | instancji przeprowadzit wystarczajgce
postepowanie dowodowe, a zebrany w sprawie materiat poddat wtasciwej ocenie,
zachowujgc granice swobodnej oceny dowoddéw. Sad | instancji zasadnie dopuscit
dowdd z opinii biegtych sgdowych specjalistdw adekwatnych do schorzen
wskazywanych przez odwotujgcego. Stan zdrowia odwotujgcego i wynikajgca z
tego stanu zdrowia ewentualna niezdolnos¢ do pracy, stanowig okolicznosci, ktore
nie mogg byc¢ ustalane przez sgd samodzielnie lub wytgcznie na podstawie innych
dowoddéw zgtaszanych przez strony postepowania, a tym bardziej na podstawie
zeznan sSwiadkow czy samej strony. Sgd Apelacyjny stwierdzit, powotani w sprawie
biegli sgdowi specjalidci: psycholog, psychiatra oraz neurolog jednoznacznie uznali
w swych opiniach, ze odwotujgcy nie jest catkowicie niezdolny do pracy z przyczyn
psychologicznych, psychiatrycznych, ani neurologicznych. U odwotujgcego
rozpoznano: sprawnos¢ umystowg w normie, zaburzenia sfery emocjonalnej oraz
nieprawidtowy rozwdj osobowosci. Nie stwierdzono strukturalnego uszkodzenia
uktadu nerwowego, brak cech wtérnego ostabienia wydolnosci osrodkowego uktadu
nerwowego, potencjat intelektualny odwotujgcego pozwolit mu na ukonhczenie
studiow wyzszych. Jak wskazali biegli, odwotujgcy tatwo nawigzuje kontakt,
orientacja prawidtowa, nastrdj nieco obnizony, brak zaburzen pamieci, brak
zaburzen tresci myslenia, tok myslenia prawidtowy, naped psychoruchowy nieco
zwolniony, mysli rezygnacyjnych nie zgtaszat. U odwotujgcego nie wystepuje
pierwotny defekt o charakterze endogennym czy organicznym. Brak jest réwniez
cech uposledzenia umystowego. Sad Il instancji podkreslit, ze nie zaistniaty Zadne
okolicznosci, ktére podwazatyby moc dowodowg opinii sporzadzonych przez
biegtych, zas$ odwotujgcy nie przedtozyt Zzadnych przeciwdowoddéw, a w
szczegolnosci nie skorzystat z mozliwosci uzyskania opinii innego biegtego
sgdowego lekarza psychiatry. Obowigzkiem odwotujgcego byto wykazanie, wtasnie
w szczegolnosci w oparciu o dokumentacje medyczng, takiego nasilenia i stopnia

Zaawansowania rozpoznanych u niego schorzen, ktore nalezatoby uzna¢ za
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czynnik skutkujgcy jego niezdolnoscig do pracy. Odwotujgcy takiej dokumentacji
medycznej nie dostarczyt i odmoéwit stawiennictwa na termin badania przez
drugiego biegtego sgdowego psychiatre w K., pozbawiajgc sie tym sam mozliwosci
ewentualnie innej oceny jego zdolnosci do pracy na dzien ziozenia wniosku w
niniejszej sprawie i date zaskarzonej decyzji. Niestawiennictwo odwotujgcego na
wyznaczonym terminie badania przez drugiego psychiatre spowodowato, iz sad
dysponowat w sprawie opinig jednego lekarza psychiatry i wobec jej niepodwazenia
przeciwdowodem- na niej sie opart. Sad odwotawczy zauwazyt, iz odwotujgcy w
toku procesu wielokrotnie nie stawiat sie na badaniach przez psychologa i
psychiatre w P. i nie wykazywat zaswiadczeniami lekarskimi zadnych stanéw
chorobowych, ktoére uniemozliwiatyby stawiennictwo; ostatecznie odwotujgcy
wyrazit zgode na sporzgdzenie opinii na podstawie dokumentacji znajdujgcej sie w
aktach sprawy. Przedtozona dotychczas dokumentacja medyczna, wyklucza
zdaniem biegtego psychiatry powotanego w sprawie, mozliwos¢ uznania, iz
odwotujgcy cierpi na depresje o podtozu endogennym albo inne schorzenie
czynigce go catkowicie niezdolnym do pracy. Przedstawiona w niniejszym
postepowaniu dokumentacja medyczna, wespdt z wynikami bezposredniego
badania jedynie przez biegtego neurologa, nie potwierdza naruszenia sprawnosci
organizmu wnioskodawcy, ktére skutkowatoby niezdolnoscig do jakiejkolwiek pracy.
Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost M.C., reprezentowany
przez petnomocnika z urzedu i zaskarzyt wyrok w catosci opierajgc skarge
kasacyjng na podstawie naruszenia przez Sad |l instancji:
1. przepisdw postepowania, majgcych istotny wptyw na wynik postepowania tj.
art. 382 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c. polegajgcym na nieuwzglednieniu
przez Sad Il instancji catosci materiatu procesowego zgromadzonego w
sprawie, a konkretnie suplementu do dyplomu wydanego przez A. w t., ktéry
zostat przez odwotujgcego zatgczony do odwotania i stanowit w sprawie
istotny dowdd dotyczgcy okolicznosci majgcych znaczenie przy ustalaniu
niezdolnosci do pracy odwotujgcego, co skutkowato nieuprawnionym
ograniczeniem podstawy rekonstrukcji stanu faktycznego rzutujgcym na

wynik sprawy oraz
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2. przepisow prawa materialnego poprzez niewtasciwe zastosowanie art. 12
ust. 1 i ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zw. z art. 4 ust. 1 i 2 ustawy o rencie socjalnej, polegajgce na
odmowie przyznania odwotujgcemu prawa do renty socjalnej pomimo tego,
ze Sad Apelacyjny nie ustalit istotnych dla postepowania o rente socjalng
okolicznosci tj. nie przeanalizowat, w jaki sposéb schorzenia odwotujgcego
moga wptywac na wykonywanie przez niego pracy w normalnych warunkach
(na tzw. otwartym rynku pracy) - w zwigzku z czym doszto do zastosowania
ww. przepisdw prawa pomimo niespetnienia wymogow do ich zastosowania.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu |l instancji w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
Poznaniu, a w przypadku uwzglednienia skargi kasacyjnej i wydania przez Sad
Najwyzszy wyroku kasatoryjnego o pozostawienie rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego sagdowi, ktoéremu zostanie przekazana sprawa do
ponownego rozpoznania i w dalszej kolejnosci o zasgdzenie od organu rentowego
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego obejmujgcych wynagrodzenie
petnomocnika odwotujgcego z urzedu wedtug norm przepisanych. Ewentualnie, w
przypadku braku podstaw do obcigzenia powyzszymi kosztami organu rentowego o
przyznanie z rachunku Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
odwotujgcemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, oswiadczajgc, ze koszty te
nie zostaty pokryte w catosci, ani w czeéci. W przypadku nieuwzglednienia
niniejszej skargi kasacyjnej, a w szczegdlnoSci jej nieprzyjecia do rozpoznania,
badz jej oddalenia, skarzgcy wniést o przyznanie z rachunku Skarbu Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej u z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty pokryte w catosci, ani w czesci.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy wskazat na oczywistg
zasadnos$¢ z uwagi na to, ze Sad Il instancji dokonat btednego zastosowania
przepisOw ustawy o rencie socjalnej oraz ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych i pomingt wynikajgcg z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego okoliczno$¢, ze dla ustalenia catkowitej niezdolnosci do pracy (lub jej
braku), a tym samym do stosowania przepisow 0 przyznaniu lub odmowie

przyznania prawa do renty niezbedne jest przeanalizowanie, czy istnieje mozliwosc
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zatrudnienia danej osoby na tzw. otwartym rynku pracy, czyli na ,standardowym”
stanowisku pracy.

Odpowiedz na skarge kasacyjng nie zostata wniesiona.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Instytucja skargi kasacyjnej ma charakter nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
czego wyrazem jest m.in. istotne ograniczenie dostepnosci tegoz srodka pod
wzgledem dopuszczalnych jego podstaw. Pomimo pozostawienia w art. 3982 § 1
k.p.c. mozliwosci zaskarzenia orzeczenia z powodu naruszenia prawa materialnego
przez btedng jego wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz z powodu
naruszenia przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw
na wynik sprawy, zakres tych zarzutow w odniesieniu do wszystkich podmiotéw
uprawnionych do wniesienia skargi zostat ograniczony. Zgodnie bowiem z art. 3983
§ 3 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowodéw. Oznacza to jednoznaczne okres$lenie funkcji Sgdu Najwyzszego,
ktory jako sgd kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwykiej, trzeciej instanciji,
za$ skarga kasacyjna nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac
instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
kwietnia 2008 r., Il UK 6/08).

Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c., tj. wéwczas, gdy w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw (pkt 2), zachodzi niewazno$¢ postepowania
(pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Obowigzkiem skarzgcego
jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze byc¢
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osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktorych stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjne;.
Wedtug utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac¢ w
jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementow kreatywnych skargi,
ani tym bardziej sie ich domysla¢ (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
czerwca 2019 r., lll UK 290/18). Jezeli strona skarzgca powotuje sie na oczywistg
zasadnos¢ skargi, to powinna zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktorego ta
oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata, czego niestety zabrakto. Ponadto, z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika konieczno$¢ nie tylko powotania sie na okolicznosé, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, ze
przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Ma to by¢ przy tym zasadnos$¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2023 r., | CSK 4298/22).

Strona skarzgca musi zatem wskazac¢, w czym - w jej ocenie - wyraza sie
,oczywisto§¢” zasadnosci skargi oraz podaC argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca powinna
wiec w wywodzie prawnym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11; z dnia 22 marca 2016 r.,
I PK 31/15, OSNP 2017/10/127; z dnia 18 sierpnia 2021r., Il PSK 97/21; z dnia 6
wrzesnia 2022 r, || USK 667/21). Jednoczesnie przez oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej w ujeciu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rozumie sie sytuacje, w ktorej
zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji w sposéb ewidentny narusza

konkretne przepisy prawa. Oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane
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jako widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznosc¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem przepiséw
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07; z dnia 15 grudnia 2020 r., llI
PK 191/19; z dnia 27 kwietnia 2021r., Ill PSK 45/21, z dnia 5 maja 2021 r., Il USK
175/21). Oznacza to, ze we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepiséw prawa,
z ktérymi wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposéb sprzeczny (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2022 r., Il USK 716/21).

W przedmiotowej sprawie wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie
spetnia warunkéw wiasciwych dla przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarzgcy powotujgc orzecznictwo Sadu Najwyzszego (sygn. akt Il USKP 35/21; lli
UK 267/16 oraz Ill USKP 106/21) stara sie wykazac, ze w sprawie o rente socjalng
niezbedne jest odniesienie sie do normalnych (typowych) warunkoéw pracy, czego
Sad Il instancji nie uczynit. Z takim stanowiskiem skarzgcego nie sposéb jest sie
zgodzi¢ w szczegolnosci biorgc pod uwage ustalenia faktycznie poczynione w
przedmiotowej sprawie, ktérymi Sgd Najwyzszy pozostaje zwigzany.

Skarzgcy podejmuje w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu Il
instancji pod pozorem niewlasciwego zastosowania prawa materialnego {j.
przepisow art. 12 ust. 1 i ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych w zw. z art. 4 ust. 1 i 2 ustawy o rencie socjalne, co jest
niedopuszczalne (zob. wyrok Sgadu Najwyzszego z 23 wrzesnia 2020 r., Il UK
353/18). W zakresie oceny zdolnosci odwotujgcego do pracy, Sady obu instancji
uwzglednity opinie bieglych sgadowych lekarza psychiatry, psycholog oraz
neurologa, ktére pozostawaty ze sobg zbiezne i wzajemnie sie uzupetniaty oraz nie
wzbudzaty jakichkolwiek watpliwosci. Sad Najwyzszy w postanowieniu z 17
pazdziernika 2023 r., (w sprawie Il USK 411/22) wskazat, ze Sady majg prawo
oceni¢, czy zebrane w toku sprawy opinie bieglych wystarczajgco wyjasniajg
wymagajgce wiadomosci specjalnych kwestie istotne przy rozstrzyganiu sprawy,
czy tez konieczne jest =zasiegniecie opinii innych biegtych. Na gruncie
przedmiotowej sprawy koniecznosc¢ taka nie zaistniata, albowiem biegli pozostawali

zgodni co do tego, iz w stanie zdrowia odwotujgcego nie doszto do takiego
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naruszenia sprawnosci organizmu, ktére skutkowatoby uznaniem, ze jest niezdolny
do jakiejkolwiek pracy; stan zdrowia nie wyklucza odwotujgcego catkowicie z rynku
pracy.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, iz catkowita niezdolno$¢ do pracy w
rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy emerytalnej polega na utracie zdolnosci do
wykonywania jakiejkolwiek pracy. Od tej zasady przewidziany zostat jednak
wyjatek. Zgodnie bowiem z art. 13 ust. 4 tej ustawy zachowanie zdolnosci do pracy
w warunkach okreslonych w przepisach ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o
rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych
(tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 44), to jest w zaktadzie pracy chronionej, nie
stanowi przeszkody do orzeczenia catkowitej niezdolnosci do pracy. Oznacza to, ze
mozliwos¢ uznania catkowitej niezdolnosci do pracy jest wykluczona przy
zachowaniu chocby ograniczonej zdolnosci do pracy, ale w tzw. normalnych
(otwartych) warunkach pracy. Przestanka niezdolnosci do jakiejkolwiek pracy
odnosi sie do kazdego zatrudnienia w innych warunkach niz specjalnie stworzone
na stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do stopnia i charakteru
naruszenia sprawnosci organizmu (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 10 lipca
2019 r., Il UK 193/18; z dnia 1 marca 2018 r., | UK 570/16; z dnia 24 stycznia 2018
r., | UK 524/16; z dnia 4 lipca 2013 r., Il UK 403/12; z dnia 13 pazdziernika 2009
r., I UK 106/09; z dnia 7 pazdziernika 2003 r., Il UK 79/03, OSNP 2004 Nr 13, poz.
234; z dnia 3 kwietnia 2003 r., Il UK 206/02, Monitor Prawa Pracy - wktadka 2004
nr 3, s. 13; z dnia 8 grudnia 2000 r., Il UKN 134/00, OSNAPIUS 2002 Nr 15, poz.
369; z dnia 7 wrzesnia 1979 r., Il URN 111/79, PiZS 1981 nr 1).

Na koniecznos¢ odniesienia sie do normalnych (typowych) warunkéw pracy
przy ocenie zdolnosci do pracy, na co wskazuje skarzgcy w uzasadnieniu wniosku
o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zwraca sie uwage rowniez w
piSmiennictwie (por. T. Binczycka-Majewska: Wokot projektu zmian prawa
rentowego, PiZS 1995 nr 5, s. 3; W. Koczur: Orzekanie o niezdolnosci do pracy dla
celow rentowych (w:) B.M. Cwiertniak (red.), Prawo pracy, ubezpieczenia
spoteczne, polityka spoteczna. Wybrane zagadnienia, Opole 1998, s. 385; H.
Ptawucka: Niezdolnos¢ do pracy w przepisach prawa emerytalno-rentowego, PiZS

1998 nr 1, s. 4). Z tego wzgledu nie ma podstaw do przyznania renty socjalnej
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osobie, ktora z medycznego punktu widzenia nie jest catkowicie niezdolna do
pracy, choéby nie miata mozliwosci jej podjecia z innych przyczyn (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 marca 2006 r., Il UK 98/05, OSNP 2007 nr 5-6, poz. 77). W
wyroku z dnia 6 maja 2008 r., | UK 331/07 Sad Najwyzszy wyrazit takze poglad, ze
renta socjalna nie ubezpiecza braku pracy, stgd sytuacja na rynku pracy nie
stanowi jej przestanki.

Podsumowujgc, w sprawie o prawo do renty socjalnej konieczne jest
odniesienie sie do normalnych (typowych) warunkdéw pracy i przez ich pryzmat
ocenienie, na ile dana osoba z okreslonym schorzeniem (schorzeniami) jest w
stanie podjg¢ zatrudnienie i wykonywaé¢ prace w warunkach niedostosowanych do
jej potrzeb. W rozpoznawanej sprawie ustalono, ze stan zdrowia odwotujgcego nie
wyklucza go catkowicie z rynku pracy. Jednoczesnie ustalono, ze odwotujgcy nigdy
nie pracowat i posiada wyksztatcenie wyzsze, licencjackie — politolog, ukonczone w
trybie niestacjonarnym, przy korzystaniu z Internetu. Biegta psycholog wskazata, ze
sprawnos¢ umystowa odwotujgcego pozostaje w normie, wskazata na zaburzenia
sfery emocjonalnej i nieprawidtowy rozwdj osobowosci, ale z przyczyn stricte
psychologicznych, biorgc pod uwage potencjat intelektualny odwotujgcego
zaznaczyta, ze brak jest podstaw do uznania jego catkowitej niezdolnosci do pracy
(k. 69). Biegty neurolog zauwazyt prawidtowg orientacje odwotujgcego, tatwos¢ w
nawigzywaniu kontaktu oraz prawidtowy tok myslenia i nie stwierdzit zaburzen
tresci myslenia oraz wskazat na brak schorzen stricte neurologicznych (k. 146, k.
184).

W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r., | UK 230/09 Sad Najwyzszy wyrazit
poglad, ze dla stwierdzenia zdolnosci do pracy na otwartym rynku pracy istotne
jest, czy ubezpieczony jest w stanie - mimo stwierdzonego uposledzenia
umystowego, z uwzglednieniem deficytdw psychiatrycznych i psychologicznych -
samodzielnie  pracowa¢, w tym wykonywaC¢ obowigzki pracownicze,
podporzgdkowac sie poleceniom przetozonych, przyja¢ na siebie odpowiedzialnos¢
za staranne i terminowe wykonywanie powierzonych mu zadan, chocby byty one
najprostsze. Biorgc pod uwage to, ze stosunek pracy wynikajgcy z umowy o prace
(art. 22 k.p.) jest takze stosunkiem prawnym, opartym na sktadanych przez strony

tego stosunku (choéby w sposéb dorozumiany) oswiadczeniach woli. Chodzi o to,
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czy ubezpieczony jest psychicznie, umystowo, mentalnie, intelektualnie, a nie tylko
fizycznie, zdolny do podjecia i wykonywania pracy w stosunku pracy regulowanym
Kodeksem pracy. Z kolei w wyroku z dnia 28 czerwca 2023 r.,| USKP
50/22 (OSNP 2024 Nr 2, poz. 23), Sad Najwyzszy przyjat, ze zdolnos¢ do pracy
mozna okresli¢ jako prawidtowy stan funkcji wszystkich narzgdéw, réwnowagi
funkcji somatycznych, psychicznych i spotecznych oraz jako stan dobrej adaptacji
biologicznej, psychicznej i socjalnej. Wedtug art. 12 ust. 1i 2 ustawy emerytalnej
przyczyna niezdolnosci do pracy ma wynikac z ,naruszenia sprawnosci organizmu”,
a wiec wynikaC¢ moze nie tylko z choroby, ale tez z powodu znacznego ostabienia
sit fizycznych, umystowych oraz powigzanych z tym zdolnosci adaptacyjnych. Do
okolicznosci tych na gruncie przedmiotowej sprawy biegli sadowi (psychiatra,
psycholog, neurolog) odniesli sie w swoich opiniach, ktére stanwig materiat
dowodowy w sprawie i zostaty przez Sgd Apelacyjny uznane za przekonujgce.

Stosownie zas do utrwalonego orzecznictwa, ocena prawidtowosci wykfadni i
zastosowania przepisow prawa materialnego jest mozliwa tylko wéwczas, gdy
pozwalajg na nig ustalenia faktyczne Sadu Il instancji, stanowigce podstawe
wydania zaskarzonego wyroku (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 marca
2003 r., V CKN 1825/00 oraz z dnia 27 czerwca 2013 r., lll CSK 270/12). Dlatego
tez zastosowanie przepisow prawa materialnego do niedostatecznie ustalonego
przez Sad Il instancji stanu faktycznego oznacza wadliwg subsumcje tego stanu do
zawartych w nich norm prawnych, a brak stosownych ustalen uzasadnia zarzut
kasacyjny naruszenia prawa materialnego przez jego niewtasciwe zastosowanie
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2011 r., Il PK 241/10; z dnia 5
wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12; z dnia 9 listopada 2022 r., | USKP 114/21).

Majagc na wzgledzie powyzej przedstawione argumenty Sgd Najwyzszy uznat,
iz skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona. Z tej przyczyny, na
podstawie art. 398°8 2k.p.c., odmoéwiono przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu rozstrzygnieto na
podstawie § 15 ust. 2 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. poz. 764 ze zm.).
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