Sygn. akt Il UO 5/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska (sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania M.T.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 27 listopada 2019 r.,

zazalenia odwotujgcej sie na postanowienie Sgdu Najwyzszego - Izby Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych

z dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt Il UO 3/19,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 lipca 2019 r. Sad Najwyzszy odrzucit zazalenie M.T.
na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2019 r. M.T. zaskarzyta to
postanowienie wnoszgc w swoim imieniu przez siebie sporzgdzone pismo

zatytutowane ,zazalenie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87! k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym

obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych (§ 1 zdanie



pierwsze). Zasada ta nie ma zastosowania wytgcznie w postepowaniu o zwolnienie
od kosztow sgdowych oraz o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego oraz gdy
strong, jej organem, przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia,
prokurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze
gdy strong, jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca
prawny lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (§ 2).

Wszystkie zatem czynnosci procesowe przed Sgdem Najwyzszym muszg
by¢ podejmowane przez adwokata lub radce prawnego; czynnosci samej strony lub
petnomocnika niebedgcego adwokatem lub radcg prawnym — jezeli nadano im
forme pisma — podlegajg rygorowi przewidzianemu w art. 130 § 5, tj. podlegaja
zwrotowi bez wzywania o usuniecie brakéw, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Inny
rygor przewidujg przepisy normujgce dopuszczalnos¢ srodkéw odwotawczych i
Srodkdw zaskarzenia objetych przymusem (zazalenie do Sadu Najwyzszego,
skarga kasacyjna, skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia, skarga o wznowienie postepowania); w takich wypadkach srodek
(skarga) podlega odrzuceniu na podstawie art. 398 § 2 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie zazalenie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 lipca 2019 r. zostato sporzgdzone i wniesione osobiscie przez strone, ktéra
nie ma przymiotdéw opisanych w art. 871 § 2 k.p.c.

Uwzgledniajac to, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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