Sygn. akt Il UK 9/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania A. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 14 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt Ill AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 9 listopada 2016 r. oddalit apelacje
ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 4 marca 2016 r.,
oddalajgcego odwotanie A. B. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w R. z dnia 19 lutego 2015 r., odmawiajgcej prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy.

Ubezpieczony wywiodt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia przepisOw postepowania — art. 233 k.p.c., a takze na
podstawie naruszenia prawa materialnego — art. 13 w zwigzku z art. 12 oraz art. 57
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh
Spotecznych - wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do

ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego i



przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, badz o uchylenie
zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecie sprawy co do istoty, a takze o zasgdzenie
od organu rentowego kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
jako oczywiscie uzasadnione;.

Organ rentowy wnidést o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania,

ewentualnie o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie¢ na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274). Nie spetniajg tego wymagania jedyne w tym zakresie stwierdzenia, ze

,zdaniem skarzgcego nie budzi watpliwosci, ze twierdzenie Sadu Il instanciji, iz jest



on zdolny do pracy zgodnej ze swoimi kwalifikacjami jest oczywiscie sprzeczne ze
stanem zdrowia skarzgcego, Co wiecej stan zdrowia skarzgcego w oczywisty
sposob wyklucza podjecie jakiejkolwiek pracy” oraz ze ,biegli dokonali btednej
oceny stanu zdrowia skarzgcego, nie uwzgledniajgc we wiasciwym stopniu
naruszenia sprawnosci organizmu oraz braku mozliwosci tej mozliwosci w drodze
leczenia i rehabilitacji. Btedem byto réwniez nieuwzglednienie braku mozliwosci
wykonywania przez skarzgcego jakiejkolwiek pracy oraz niecelowosci
przekwalifikowania zawodowego ze wzgledu na stan zdrowia, poziom
wyksztatcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne”.

Z takich twierdzen, kwestionujgcych ustalenia faktyczne, nie wynika bowiem
ani dlaczego, ani jakie konkretnie przepisy naruszyt Sad drugiej instancji. Podstawy
skargi kasacyjnej nie podlegajg badaniu na tym etapie postepowania przed Sgdem
Najwyzszym, w zwigzku z czym o tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie
moze decydowac¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw, co w
konsekwencji oznacza, iz skarzacy nie zdotat wykazacC, ze zachodzi potrzeba
rozpoznania jego skargi z uwagi na wystepowanie tej przestanki ,przedsadu”.

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji (art. 398° § 2
k.p.c.).
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