Sygn. akt Il UK 81/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania S. K.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

0 wysokos¢ emerytury rolniczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 6 lipca 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odrzuca skarge,

2. przyznaje adwokatowi S. T. od Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 120 zt (sto dwadziescia)
z uwzglednieniem podatku od towaréw i ustug w obowigzujacej
stawce, tytulem zwrotu kosztéow pomocy prawnej swiadczonej

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2017 r. Sagd Apelacyjny w [...], Wydziat lll Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych oddalit apelacje S. K. od wyroku Sgdu Okregowego
w G. z dnia 5 grudnia 2016 r., ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji Prezesa
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego z dnia 19 lipca 2016 r. w przedmiocie

ponownego ustalenia wysokosci emerytury rolniczej naleznej za czas od dnia



1 czerwca 2013 r. do dnia 31 lipca 2016 r., tyle Ze w odwotaniu ubezpieczony
wnosit o wyptate emerytury rolniczej od dnia 1 stycznia 2013 r., powotujgc sie
na wstrzymanie jej wyptaty od dnia 22 pazdziernika 2012 r.

Ubezpieczony odebrat emeryture w dniu 22 pazdziernika 2012 r., a w
styczniu 2013 r. dwukrotnie odmoéwit jej przyjecia, w zwigzku z czym prawomocng
decyzjg z dnia 21 lutego 2013 r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego, Oddziat w Z. wstrzymat wyptate od dnia 1 stycznia 2013 r. Wniosek
0 wznowienie wyptaty swiadczenia S. K. ztozyt dniu 27 czerwca 2016 r. Zaskarzong
decyzjg wyptata emerytury zostata wznowiona od dnia 1 czerwca 2013 r. Przepis
art. 135 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270) w zwigzku z
art. 52 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw
(jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 299 ze zm.) — zastosowany przez organ
rentowy i Sgdy — przewiduje prawo do wyptaty zalegtego Swiadczenia za okres nie
dtuzszy niz 3 lata poprzedzajgce bezposrednio miesigc, w ktorym zgtoszono
whniosek 0 wznowienie wypfaty.

Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta na podstawie naruszenia
prawa materialnego przez btedng wyktadnie oraz niewtasciwe zastosowanie
art. 135 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach w zwigzku z art. 52 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikbw oraz btedng wyktadnie art. 134 ust. 1 pkt 5
ustawy o emeryturach i rentach w zwigzku z art. 52 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikdw co do daty poczatkowej wyptaty wstrzymanego swiadczenia
oraz co do przestanek wstrzymania wyptaty swiadczen.

Ubezpieczony wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do
istoty sprawy przez zasgdzenie od rolniczego organu rentowego $wiadczen za
okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 maja 2013 r. tj. kwoty 2.447,84 zi, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania, lub uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sagdu
Okregowego i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania, zasgdzenie od Skarbu Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej ubezpieczonemu przez adwokata ustanowionego z urzedu,

zasgdzenie kosztow niniejszego postepowania oraz kosztéw postepowania przed



sgdami pierwszej i drugiej instancji, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiot sporu i przedmiot zaskarzenia, obejmujgce date poczgtkowg
wyptaty emerytury rolniczej po prawomocnym jej wstrzymaniu, nie dotyczy prawa
do tego sSwiadczenia. Skoro tak, to sprawa nie jest objeta katalogiem wyjgtkéw
przewidzianych w art. 3982 § 1 k.p.c., wedtug ktérego skarga kasacyjna przystuguje
niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia. Nie toczy sie o przyznanie
Swiadczenia, do ktérego prawo nie jest kwestionowane ani o wstrzymanie wyptaty
Swiadczenia objete prawomocng decyzjg, lecz o wyptate Swiadczenia za 6 miesiecy
poprzedzajgcych decyzje o jego wstrzymaniu.

Stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna nie przystuguje w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia —
okreslana wedtug zasad dotyczgcych wskazania wartosci przedmiotu sporu — jest
nizsza niz dziesie¢ tysiecy zitotych. Skarzgcy prawidtowo wskazat jako wartosc
przedmiotu zaskarzenia kwote 2.447,84 zi. Okoliczno$¢ ta sprawia, ze skarga
kasacja w sprawie jest niedopuszczalna i na podstawie art. 3982 § 1 w zwigzku z
art. 398 § 3 k.p.c. podlega odrzuceniu.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu,
przyznajgc od Skarbu Panstwa koszty nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej

przed Sgdem Najwyzszym przez petnomocnika ustanowionego z urzedu.



