Sygn. akt Il UK 532/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania W. K., K. S., B. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o odpowiedzialno$¢ cztonkow zarzgdu za sktadki,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
listopada 2020 r.,

na skutek skarg kasacyjnych odwotujgcych sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

(--2)
z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...),

1. odmawia przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania;

2. zasadza od odwotujacych si¢ W. K. i K. S. kwoty po 4050
(cztery tysiace piecdziesiat) zt, a od odwotujgcego sie B. P. kwote
8100 (osiem tysiecy sto) zt na rzecz organu rentowego tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 lutego 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...) Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacie W. K., K. S. oraz B. P. oraz odrzucit apelacje Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z 27
listopada 2017 r., sygn. akt VIl U (...).

Sad Okregowy w S. wyrokiem z 27 listopada 2017 r., sygn. akt VI U (...)
oddalit odwotania K. S., W. K. i B. P. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych



Oddziat w L. z 19 wrzesnia 2016 r., ktorymi to decyzjami jako byli cztonkowie
zarzadu Kopalni [...] ,Z” sp. z o0.0. z siedzibg w W. zostali obcigzeni
odpowiedzialnoscig osobistg za zalegtosci powstate z tytutu nieoptaconych przez
Spétke naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenia
zdrowotne oraz Fundusz P. i Fundusz G. oraz zasadzit od strony pozwanej na
rzecz wnioskodawcéw K. S. i W. K. kwote po 5.400 zt oraz B. P. kwote 10.800 zt
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnies$li odwotujgcy sie, K. S. i W. K.
zarzucili mu btedy w ustaleniach faktycznych, a takze naruszenie art. 116 § 1
ordynacji podatkowej; art. 328 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.; art. 233 § 1 k.p.c. oraz
art. 5 k.c. Z kolei B. P. zarzucit temu wyrokowi sprzeczno$¢ istotnych ustalen
faktycznych z zebranym w sprawie materiatem dowodowym, jak rowniez
naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.; art. 202 § 1, 2 i 4 k.s.h. oraz
art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 i 32 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych.

Sad Apelacyjny uznat apelacje za nieuzasadnione.

Sad drugiej instancji wskazat, ze Sgd Okregowy przeprowadzit wtasciwe
postepowanie dowodowe w sprawie i na jego podstawie ustalit prawidtowy stan
faktyczny, ktéry Sad Apelacyjny zaakceptowat i przyjgt za wiasny.

Sad odwotawczy ocenit, ze wbrew zarzutom apelujgcych w swych
ustaleniach i wnioskach Sad pierwszej instancji nie wykroczyt poza ramy
swobodnej oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow wynikajgcych z przepisu art. 233
K.p.c. i nie popetnit btedéw w rozumowaniu, zaréwno w zakresie ustalonych faktow,
jak tez ich kwalifikacji prawnej. Sad ten doktadnie przedstawit w uzasadnieniu tok
swojego rozumowania, jak i wyprowadzonych wnioskdw, co czyni niezasadnym
réwniez zarzut apelacji naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., bowiem uzasadnienie Sgdu
pierwszej instancji w petni czyni zados¢ wymogom powotanego przepisu, poniewaz
zawiera wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia z powotaniem konkretnych
dowoddéw oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa.

Sad Apelacyjny w petni podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze strona

pozwana wykazata, Zze egzekucja z majgtku spotki okazata sie w catosci



bezskuteczna, bowiem w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego dokonano zajecia rachunkow bankowych spofki,
jednak nie stwierdzono na nich srodkow pienieznych. Nadto ustalono, ze spétka nie
figuruje w Centralnej Informacji Ksigg Wieczystych ani w Centralnej Ewidencji
Pojazdow. W zwigzku z tym organ egzekucyjny stwierdzit, iz dalsze prowadzenie
postepowania egzekucyjnego jest niecelowe i postanowieniem z 1 grudnia 2014 r.
umorzyt postepowanie egzekucyjne.

Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze zagadnienie bezskutecznosci
egzekucji jest aktualnie dostatecznie wyjasnione w judykaturze Sgdu Najwyzszego.
Szeroko ten watek wyjasnia uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z
13 maja 2009 r., | UZP 4/09 (OSNP 2009 nr 23-24, poz. 319 z glosg R. Sadlika,
Prawo Spotek z 2010 nr 4, s. 50-54). W uchwale wskazano, ze bezskutecznosc
egzekucji z majatku spétki moze byc¢ stwierdzona wytgcznie w postepowaniu w
sprawie egzekucji naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
poprzedzajgcym wydanie decyzji o odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu spotki za te
naleznosci. Z kolei, w wyroku Sgdu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2013 r., Il UK
154/12 (LEX nr 1463908), przyjeto ze dowodem bezskutecznosci egzekucji bedzie
przede wszystkim, wydane po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego
przez organ egzekucyjny, postanowienie o umorzeniu postepowania z uwagi na
bezskutecznos¢ egzekucji (art. 59 ustawy z 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji, jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1201).

W odniesieniu do zarzutu btednej wyktadni art. 116 § 1 o.p., Sad drugiej
instancji zauwazyt, ze ta przestanka za kazdym razem powinna by¢ oceniana ex
ante, a wiec z perspektywy sytuacji istniejgcej w dniu wydania decyzji o
przeniesieniu odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe, a nie ex post, to jest z
uwzglednieniem pézniejszych zdarzen. W przedmiotowej sprawie jest to wyraznie
widoczne, zwiaszcza przy starannej ocenie ustalonych w sprawie okolicznosci
faktycznych. Z ustalen tych wynika, ze postepowanie egzekucyjne, prowadzone
przez pozwanego, zostato formalnie umorzone w zwigzku z jego bezskutecznoscia.
Zdarzenia, jakie ewentualnie nastgpig po wydaniu prawidtowej co do zasady decyzji
strony pozwanej z 19 wrzesnia 2016 r., umozliwiajg wcigz cztonkom zarzgdu

uwolnienie sie do tej odpowiedzialnosci przez wykazanie jednej z przestanek



(tu chodzi o wskazanie mienia, z ktorego egzekucja umozliwi wierzycielowi
zaspokojenie sie w znacznej czesci - w niniejszej sprawie znaczenie moze miec
orzeczenie w sprawie przeciwko P. o zaptate naleznosci zabezpieczonych
hipotecznie przez ZUS).

Co do zarzutu naruszenia art. 116 § 1 pkt 2 o.p. w zw. z art. 31 i 32 ustawy
systemowej przez jego niewtasciwe zastosowanie, prowadzgce do przeniesienia na
skarzgcych odpowiedzialnosci za naleznosci z tytutu sktadek spotki, pomimo ze
skarzgcy wskazywali, ze organ rentowy zabezpieczyt swoje wierzytelnosci wpisami
hipotek przymusowych na nieruchomosciach, z ktérego mozliwe byto zaspokojenie
naleznosci z tytutu sktadek w znacznej czesci, to rowniez nie zastugiwat on, w
ocenie Sgdu drugiej instancji, na uwzglednienie. Hipoteka przymusowa nie jest
bowiem rodzajem ani sposobem egzekucji, lecz sSrodkiem zabezpieczenia
utatwiajgcym jej wyegzekwowanie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21
sierpnia 2013 r., II CSK 17/13, LEX nr 1460952). U podstaw poglgdu
zaprezentowanego przez skarzgcych legto zatozenie, ze hipoteka przymusowa jest
srodkiem egzekucyjnym, a postepowanie dotyczgce wpisu hipoteki przymusowej
traktowaé nalezy, jako postepowanie egzekucyjne. Postepowania o wpis hipoteki
przymusowej nie mozna jednak traktowacC jak postepowania egzekucyjnego, a
hipoteki przymusowej, jako srodka egzekucyjnego, bowiem hipoteka przymusowa
nie zmierza do zaspokojenia wierzyciela i nie warunkuje wszczecia egzekucji z
nieruchomosci, a sgd wieczystoksiegowy nie dziata jako organ egzekucyjny. W
administracyjnym postepowaniu egzekucyjnym, w ktérym ustawodawca postuzyt
sie pojeciem ,Srodek egzekucyjny” wskazuje sie na egzekucje m.in. z
nieruchomosci oraz z okreslonych praw majgtkowych, nie wymienia sie natomiast
ustanowienia hipoteki przymusowej (art. la pkt 12 ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji). Ustanowienie hipoteki przymusowej nie jest - jak
zaznaczono wyzej - ani rodzajem, ani sposobem egzekucji; jego skutkiem nie jest
tez wyegzekwowanie roszczenia, lecz zabezpieczenie wykonania zobowigzania.
Jest to postepowanie zmierzajgce do utatwienia przysztego postepowania
egzekucyjnego. Postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia przez obcigzenie
nieruchomos$ci obowigzanego hipotekg przymusowg (art. 747 pkt 2 k.p.c.) nie

nadaje sie do wykonania w postepowaniu egzekucyjnym, podlega wykonaniu we



wspomnianym postepowaniu rozpoznawczym nieprocesowym uregulowanym w
art. 626'-626'° k.p.c. Zaspokojenie wierzyciela z nieruchomosci, na ktorej
ustanowiona zostata hipoteka przymusowa nastepuje w postepowaniu
egzekucyjnym, ktérego nie wszczyna ani wniosek o wpis hipoteki do ksiegi
wieczystej, ani dokonanie takiego wpisu. Postepowanie egzekucyjne zostaje
wszczete przez ztozenie wniosku o wszczecie egzekuciji, albo z urzedu, a takze na
zgdanie uprawnionego organu.

Z przytoczonych regulacji odnoszgcych sie hipoteki przymusowej oraz
postepowania, w ramach ktérego jest ustanawiana wynika wiec, ze hipoteka
przymusowa jest srodkiem zabezpieczenia wierzytelnosci, a postepowanie o jej
ustanowienie jest postepowaniem rozpoznawczym, nie majgcym takich odniesien
do postepowania egzekucyjnego, ktore pozwalatyby na traktowanie tego
postepowania ,jak postepowania egzekucyjnego”.

Wobec powyzszych rozwazah zarzuty podnoszone w apelacjach przez
wnioskodawcéw dotyczgce pominiecia przez Sgd Okregowy faktu, ze organ
rentowy w Zzaden sposOb nie wykazal, Zze egzekucja z nieruchomosci
zabezpieczonych hipotekami, okazata sie bezskuteczna sg chybione, skoro
ustanowienie hipoteki przymusowej nie jest Srodkiem egzekucyjnym ani sposobem
egzekucji (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 23 czerwca 2005 r., Il CSK
92/05, LEX nr 180869; z 17 listopada 2011 r., IV CSK 20/11, LEX nr 1147771; z 21
sierpnia 2013 r., Il CSK 17/13, LEX nr 1460952; z 12 lutego 2014 r., IV CSK
275/13, LEX nr 1441195; z 5 marca 2015 r., V CSK 467/13, LEX nr 1666915).

Sad Apelacyjny w petni podzielit réwniez stanowisko Sgdu pierwszej
instancji, ze okolicznos¢ petnienia obowigzkow cztonkow zarzadu spotki strona
pozwana wykazata w sposob nie budzgcy watpliwosci. Stusznie Sad ten nie
uwzglednit zastrzezen zwigzanych z wygasnieciem mandatu po rozpatrzeniu i
zatwierdzeniu sprawozdania finansowego spotki za pierwszy petny rok
obrachunkowy, tj. po 28 czerwca 2010 r. Jak wykazat organ rentowy, w istotnym dla
zaskarzonej decyzji okresie skarzgcy czynnie wypetniali swoje obowigzki, o czym
Swiadczylty chocby podpisywane przez nich w imieniu spdtki dokumenty
(sprawozdanie z dziatalnoéci zarzadu za 2010 r., bilans za 2010 r., rachunek

zyskow i strat za 2010 r., akt notarialny z 30 sierpnia 2011 r. dotyczgcy warunkowej



sprzedazy udziatow). Sad Okregowy powotat sie ponadto na oswiadczenia
skarzgcych o rezygnacji z funkcji cztonka zarzadu ztozone poczagtkowo ustnie 5
wrzesnia 2011 r , a nastepnie potwierdzone pisemnie 29 grudnia 2011 r. o
rezygnaciji z funkcji cztonka zarzadu przez W. K. i K. S., a 25 maja 2012 r. przez
B.P..

W rozpoznawanej sprawie umowa spotki z o.0. K [...] ,Z.” nie zawierata
uregulowan dotyczgcych wygasniecia mandatu cztonkow zarzadu, a uchwata o
powotaniu na te stanowiska wnioskodawcow nie okre$lata czasu trwania ich
kadencji. W konsekwencji przyjg¢ nalezato, iz powotani oni zostali na czas
nieoznaczony i ich mandat wygasnie zgodnie z § 4 art. 202 k.s.h., tj. wskutek
Smierci, rezygnacji albo odwotania ze sktadu zarzadu. Zatem skarzgcy, wbrew
zawartym w apelacji zarzutom po 28 czerwca 2010 r. nie stracili legitymacji
formalnej do zasiadania w sktadzie zarzgdu spotki, ich mandat bowiem nie wygast
po zatwierdzeniu sprawozdania finansowego spotki za pierwszy petny rok obrotowy
petnienia przez nich funkcji cztonkéw zarzgdu. Zamieszczenie w umowie spotki z
0.0. postanowienia o powofaniu ,na czas nieograniczony” jest rébwnoznaczne z
wytgczeniem stosowania przewidzianej w art. 202 § 1 k.s.h. reguty wygasniecia
mandatu z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajgcego
sprawozdanie finansowe za pierwszy petny rok obrotowy petnienia funkciji.

Zatem wbrew stanowisku skarzgcych pefnili oni funkcje cztonkéw zarzadu w
okresach wskazanych w decyzjach przenoszgcych na nich odpowiedzialnosé¢ za
sktadki na ubezpieczenia spoteczne i na ubezpieczenia zdrowotne oraz sktadki na
Fundusz P. i Fundusz G. .

Nie zastugiwaly, w ocenie Sadu Apelacyjnego, na uwzglednienie zarzuty
naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. dotyczgce uchybien, ktore
miatyby mieé¢ wptyw na wynik sprawy, a polegajgce na oddaleniu wnioskéw
dowodowych majgcych na celu ustalenie sytuacji finansowo-majgtkowej spotki w
okresie od 2008 r. do 2012 r., a w szczegdlnosci ustalenie braku przestanek do
wszczecia postepowania upadto$ciowego lub naprawczego w okresie, w ktdérym
skarzgcy petnili funkcje cztonkdw zarzadu spétki. Sad drugiej instancji zauwazyt, ze
wnioski o upadtosé w przedmiotowej sprawie nie zostaty zgtoszone przez zarzad

spotki. Zatem stuszne jest stanowisko organu rentowego i Sgdu pierwszej instancji,



ze nie doszto do ztozenia wniosku we wiasciwym terminie. Spétka z zaptatg sktadek
na ubezpieczenia spoteczne zalegata juz od marca 2001 r. Niewyptacalnos¢ spotki
wystgpita juz w koncu 2006 r., skoro wowczas wartos¢ zobowigzan przewyzszata
wartos¢ aktywow. W sierpniu 2008 r. zawarto uktad ratalny dotyczgcy zalegtosci
wobec Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych okreslajgc je na kwote 2.041.538,27 zt
za okres od marca 2001 r. do sierpnia 2008 r., ktory miat by¢ realizowany w okresie
od sierpnia 2008 r. do lipca 2013 r. Ukfad ten byt realizowany do grudnia 2010 r., od
tego okresu nie byly sptacane biezgce sktadki, nadto nadal dziatalnosS¢ spotki
przynosita straty, bowiem ze sprawozdan finansowych spofki za lata 2008 - 2012
wynika, ze wartos¢ aktywow nie przewyzsza wartosci zobowigzan, zas
kwestionowanie tych sprawozdan obecnie, jest co najmniej spdznione. Sad
Apelacyjny podzielit takze poglad Sadu pierwszej instancji, ze nie majg racji
skarzagcy wskazujgc, ze moment powstania obowigzku ztozenia wniosku o
ogtoszenie upadtosci mogtby zostaé stwierdzony jedynie przez biegtego, zwtaszcza
ze sami wnioskodawcy i sSwiadkowie przestuchani w niniejszej sprawie
jednoznacznie twierdzili, ze nie wystgpity przestanki do zlozenia wniosku o
upadtosc¢ i mimo, ze spotka przynosita z dziatalnosci straty, a na podstawie bilansu
byty podstawy do ogtoszenia upadtosci, jednak firma posiadata majatek i tym sie
nie przejmowata i nie wystgpiono o ogtoszenie upadtosci, cho¢ zarzad o tym byt
informowany. Podstawowa przestanka niewypfacalnosci dtuznika, w Swietle
postanowien art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadto$ciowe
(ednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 2344 ze zm.) wigze sie z faktem
niewykonywania wymagalnych zobowigzan pienieznych. W ocenie Sadu
Apelacyjnego dla ustalenia okolicznosci tego rodzaju nie sg potrzebne wiadomosci
specjalne, nie ma wiec koniecznos$ci przeprowadzania dowodu z opinii biegtego.
Skarzgcy nie dowiedli réwniez, ze wskazali skfadniki majgtku spdtki, z ktérego
egzekucja umozliwitaby zaspokojenie zalegtosci sktadkowych spétki w znacznej
czesci.

Sadowi pierwszej instancji nie mozna byto réwniez zarzuci¢ naruszenia
zasad wspoétzycia spotecznego (art. 5 k.c.). Zgodnie bowiem z ugruntowang linig
orzeczniczg, w prawie ubezpieczeh spotecznych nie stosuje sie klauzul

generalnych zasad wspotzycia spotecznego.



Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyli skargami kasacyjnymi w
catosci (przez W. K. i K. S.) oraz co do punktu Il'i lll (przez B. P.).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej B. P. do rozpoznania
oparto na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1
pkt 1 (wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego) oraz pkt 2
(potrzeba wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci lub
rozbieznosci w orzecznictwie) k.p.c.

Wskazano, ze w sprawie wystepuje:

1. konieczno$¢ wyktadni przepisu budzgcego powazne watpliwosci t.|.
art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej,

oraz

2. zwigzane z tym istotne zagadnienie prawne polegajgce na koniecznosci
rozstrzygniecia, czy organ (podatkowy, rentowy) przed skierowaniem roszczen
wobec czionkdw zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z tytutu
zalegtosci tej spoétki (podatkowych, rentowych), ma obowigzek wyczerpania
wszystkich mozliwych sposobdéw egzekucji ze sktadnikdw majatku spotki, w tym
egzekucji ze sktadnikdw majgtkowych, ktére stanowity majgtek spofki, a na ktdérych
uprzednio uzyskat zabezpieczenia swoich wierzytelnosci.

Petnomocnik skarzgcego podniost, ze w niniejszej sprawie wystepuje
koniecznos$¢ wyktadni przepisu budzgcego powazne watpliwosci, t.j. art. 116 § 1
pkt 2 o.p. Zdaniem skarzgcego na tle tego przepisu mozna wyrézni¢ nastepujgce
watpliwosci dot. wyktadni tego przepisu:

1. czy pod pojeciem ,mienia spotki’, o ktérym mowa w punkcie 2 w/w
przepisu nalezy rozumie¢ tylko sktadniki majgtkowe, ktére w chwili ich wskazania
przez cztonka zarzadu, stanowig majatek spétki, czy tez w zakresie tego pojecia
mieszczg sie sktadniki majgtkowe, ktére byty mieniem spétki i na ktérych organ
rentowy uzyskat zabezpieczenie swoich wierzytelnosci (np. w postaci hipotek
przymusowych), a w dacie wskazania nie stanowig juz mienia spétki, tym niemniej
ustanowione na nich zabezpieczenia wierzytelno$ci organu rentowego nadal
istnieja;

2. czy w chwili wskazania mienia spoétki, o ktérym w punkcie 2 w/w przepisu,

muszg byC juz spetnione warunki do prowadzenia z niego postepowania



egzekucyjnego uregulowanego w ustawie z 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji, czy tez wystarczy, ze wymogi te zostang spetnione
W przysziosci, po przeprowadzeniu postepowania przeciwko dtuznikowi
rzeczowemu i po uzyskaniu przez organ tytutu wykonawczego przeciwko temu
dtuznikowi rzeczowemu.

Brak rozstrzygniecia w/w watpliwosci moze w konsekwencji prowadzi¢ do
sytuacji, w ktérej organ rentowy uzyska zabezpieczenie na sktadniach majgtkowych
spotki (ktérych warto§¢ moze znacznie przekracza¢ wartos¢ zobowigzan spofki),
spétka zbedzie te sktadniki majgtkowe na rzecz oséb trzecich, a organ rentowy z
pominieciem tych zabezpieczeh bedzie dochodzi¢ swoich wierzytelnosci od
cztonkéw zarzadu. Jest to tyle nieuzasadnione, ze odpowiedzialnos¢ cztonkow
zarzadu jest odpowiedzialnoscig subsydiarng (odpowiedzialnoscig innej osoby za
zobowigzania spétki), stagd w pierwszej kolejnosci dziatania organu rentowego
powinny zosta¢ skierowane w stosunku do sktadnikéw majgtkowych, ktére
stanowity majatek spotki i na ktdrych organ rentowy uzyskat zabezpieczenie swoich
wierzytelnosci. Ponadto w takiej sytuacji jest rowniez potencjalnie mozliwe
Sciggniecie dwukrotnie tych samych naleznosci zaréwno z zabezpieczonych
sktadnikow majatkowych, jak i mienia cztonka zarzgdu.

Z kolei uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej W. K. i K. S. do
rozpoznania oparto na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w
art. 398° § 1 pkt 1 (wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego) oraz
pkt 4 (oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej) k.p.c.

Petnomocnik skarzgcych wskazat, ze skarga kasacyjna:

1) jest oczywiscie uzasadniona wobec razgcych naruszen przez Sad

Okregowy w S. i Sad Apelacyjny w (...) przepiséw postepowania, jakie
legty u podstaw zaskarzonego wyroku, skutkujgcych niezgodnym z
prawem oraz poczuciem sprawiedliwosci rozstrzygnieciem, ktore to
uchybienia w niewatpliwy sposob wptynety na wynik przedmiotowe;j
sprawy, a ktére zostaly szczegdtowo wyspecyfikowane i omowione w
czesci | do Il skargi kasacyjnej;

2) w niniejszej sprawie wystepuje takze istotne zagadnienie prawne

sprowadzajgce sie do tego, czy wobec przyznania przez organ rentowy, ze uzyskat
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wyroki przeciwko dtuznikom rzeczowym a to P. o zapfate naleznosci
zabezpieczonej hipotecznie przez ZUS i podejmowania czynnosci zmierzajgcych
do wyegzekwowania zobowigzania - istniejg podstawy do przeniesienia tych
zobowigzan na cztonkoéw Zarzadu (skarzacych) - takze wobec uznania, przez Sad
Apelacyjny, ze orzeczenie takie ma znaczenie w sprawie.

W odpowiedzi na skargi kasacyjne organ rentowy wniost o:

1) wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania;

2) oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania;

3) zasgdzenie od odwotujgcych na rzecz organu rentowego kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skargi kasacyjne odwotujgcych sie nie kwalifikujg sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesione w sprawie skargi kasacyjne zawierajg wnioski o przyjecie ich do
rozpoznania uzasadnione w ten sposéb, Zze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.); zachodzi potrzeba wykfadni
przepiséw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)

oraz skargi kasacyjne sg oczywiscie uzasadnione (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie
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mozna jednak uznac, ze skarzgcy wykazali istnienie przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W sSwietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wlasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowaé wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr



12

560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

Jezeli chodzi o skarge kasacyjng B. P., to nalezy zauwazy¢, ze poza samym
sformutowaniem zagadnienia prawnego, ktdére, w ocenie skarzgcego, miatoby
uzasadniaC przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawiono jakichkolwiek
argumentow, ktére uzasadniatyby rzeczywisty charakter i istotno$¢ sformutowanego
zagadnienia. W zwigzku z tym nie sposéb uznac, aby przestanka ta zostata przez
skarzgcego uzasadniona.

Powyzsze nalezy réwniez odnies¢ do skargi kasacyjnej pozostatych
odwotujgcych sie, bowiem w tym przypadku réwniez nie przedstawiono chocby
szczatkowej argumentacji, ktéra mogtaby uzasadnia¢ sformutowane zagadnienie
prawne.

Zgodnie natomiast z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrédta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; czy z 18 lutego 2015 r.,
Il CSK 428/14, LEX nr 424365 i 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozycji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Powotanie sie¢ na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i
powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z

procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
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przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z 8 lipca 2009 r., | CSK
11/09, niepubl.; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Ponadto, ze
wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykazac
celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu przez Sgd Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14
grudnia 2012 r., 1l SK 29/12, LEX nr 1238124).

Na te przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania powotywat sie
w swojej skargi kasacyjnej B. P. , jednak podobnie, jak w przypadku istotnego
zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, poza wskazaniem na watpliwosci, jakie w odniesieniu do powotanych
przepisbw ma strona skarzgca, nie przedstawiono argumentaciji, ktéra wykazataby,
ze W niniejszej sprawie chodzi o wykfadnie przepisow prawa, ktorych tres¢ i
znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie
lub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania na czym
polegajg watpliwosci zwigzane 2z jego rozumieniem oraz przedstawienia
argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa.
Skarzgcy w ogole nie wskazat, czy te watpliwosci byly juz przedmiotem wyktadni
judykatury, czy podobne watpliwosci byly zgtaszane przez przedstawicieli doktryny
itp. Same obawy petnomocnika skarzgcego o ewentualne negatywne skutki
okreslonej wyktadni przywotywanego przepisu nie swiadczg jeszcze, aby ryzyko
takich negatywnych konsekwencji faktycznie wystepowato w praktyce.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto takze, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosS¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
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OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana
posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w
stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z 23 listopada 2011 r.,
Il PK 44/11, niepubl.). Powofanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Skarga kasacyjna W. K. i K. S. w niniejszej sprawie nie jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy w ogole nie przedstawili argumentacji prawnej, ktéra
wykazataby, ze w niniejszej sprawie doszio do kwalifikowanego naruszenia
przepisow prawa materialnego czy tez procesowego, co mogtoby sSwiadczy¢ o
oczywistosci skargi kasacyjnej. Nalezy podkresli¢, ze w zadnej mierze nie mozna
uznac za wystarczajgce odestanie w tym zakresie do uzasadnienia zarzutéw skargi
kasacyjnej, bowiem ta czes$¢ skargi kasacyjnej spetnia zupetnie inne funkcje niz
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw ma swoje oparcie w § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 6 i 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie opftat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1804).



