Sygn. akt Il UK 51/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania M. C.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o prawo do emerytury z tytutu opieki nad dzieckiem,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 5
grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt Ill AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bez
obcigzania skarzacej kosztami zastepstwa procesowego

pozwanego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] Il Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 7 grudnia 2017 r. po rozpoznaniu apelacji organu rentowego
zmienit wyrok Sgdu Okregowego w T. z dnia 24 stycznia 2017 r. i oddalit odwotanie
wnioskodawczyni M. C. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
R. z dnia 10 lutego 2015 r. odmawiajgcej jej ponownego ustalenia prawa do
wczesniejszej emerytury z tytutu opieki nad synem dla pracownikéw opiekujgcych
sie dzieCmi wymagajgcymi statej opieki.

W sprawie tej ustalono, ze wnioskodawczyni z pierwszym wnioskiem o
przyznanie prawa do wczesniejszej emerytury wystgpita 19 czerwca 2001 r. i organ

rentowy decyzjg z dnia 12 pazdziernika 2001 r. uwzglednit ten wniosek. Nastepnie



po wznowieniu z urzedu postepowania w tej sprawie, organ rentowy decyzjg z dnia
24 kwietnia 2003 r. uchylit poprzednig decyzje i odmowit przyznania jej prawa do
wczesniejszej emerytury. Podstawg wznowienia postepowania byto uzyskanie
przez organ rentowy dodatkowej dokumentacji medycznej, z ktorej wynikato, ze
stwierdzone u syna wnioskodawczyni schorzenia nie byty wymienione w dwczesnie
obowigzujgcym rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 15 maja 1989 r. w sprawie
uprawnien do wczesniejszej emerytury pracownikow opiekujgcych sie dzie¢mi
wymagajgcymi opieki (Dz.U. z 1989 r. Nr 28, poz. 149 ze zm.). W tej sprawie Sad
Okregowy w T. wyrokiem z dnia 24 lutego 2004 r., Il U [...], oddalit odwotanie
wnioskodawczyni od tej decyzji, a nastepnie Sgd Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia
26 stycznia 2005 r., Ill AUa [...], oddalit jej apelacje.

Whnioskodawczyni nie skfadata skargi kasacyjnej od tego wyroku, lecz
odwotata sie do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu i uzyskata
zado$cuczynienie od Rzadu RP w kwocie 10.000 euro. Nastepnie
wnioskodawczyni zwrdcita sie do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.
0 ponowne ustalenie jej prawa do wczesniejszej emerytury, ktérej jej odmdwiono
kontestowang w niniejszej sprawie decyzja.

Sad pierwszej instancji rozpoznajgc ponownie sprawe uznat, ze decyzja
pozbawiajgca wnioskodawczyni prawa do wczesniejszej emerytury z tytutu opieki
nad dzieckiem wywotata dla niej nieodwracalne skutki w zakresie zabezpieczenia
spotecznego, ktorych nie rekompensowata kwotg uzyskanego zadoscuczynienia.
Sad ten ocenit, ze wskutek pozbawienia wnioskodawczyni prawa do sSwiadczenia
emerytalnego popadta ona w zadtuzenie, a wczesniej rozwigzata stosunek pracy w
zwigzku z uzyskaniem prawa do emerytury. Nie mogta wroci¢ do zatrudnienia ze
wzgledu na koniecznos¢ sprawowania opieki nad chorymi synem i cérkg. W celu
spfaty zadtuzenia za czynsz, energie elektryczng, gaz zaciggneta pozyczki i kredyty,
ktére musiata sptacaé wraz z odsetkami, ponosita rowniez koszy leczenia corki, u
ktérej w 2003 r. rozpoznano stwardnienie rozsiane. Sad Okregowy ocenit, ze takie
okolicznosci oraz potwierdzone naruszenie art. 1 Protokotu nr 1 do Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci stanowity nowg okolicznosé,
ktéra powinna by¢ wzieta pod uwage jako element istotny dla przyznania

wnioskodawczyni spornego Swiadczenia. Tym samym spetniona zostata



dyspozycja 6wczesnego art. 114 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2017 r., poz. 1368 ze zm.), czyli ujawnity sie nowe okolicznosci i
wnioskodawczyni mogta domagac sie ponownego ustalenia spornej emerytury.

Do odmiennych wnioskéw doszedt Sad drugiej instancji, ktory ocenit, ze nie
zachodzg w sprawie okolicznosci uzasadniajgce wznowienie przedmiotowego
postepowania, o jakich mowa w art. 114 ust. 1 (obecnie art. 114 ust. 1 pkt 1)
ustawy emerytalnej. Sad ten, zestawiajgc interes publiczny, jakim jest przywrécenie
stanu zgodnego z prawem wynikajgcego ze wstrzymania wyptaty niestusznie
przyznanej emerytury z indywidualnym interesem wnioskodawczyni, nie dopatrzyt
sie naruszenia zasady proporcjonalnosci przy wydawaniu negatywnej decyzji
emerytalnej, argumentujgc, ze nigdy nie spetniata ona warunkéw do uzyskania
wczesniejszej emerytury z tytutu opieki nad synem, ktéra byta zostata jej btednie
przyznana. Prawo do ,odebranej” emerytury wnioskodawczyni uzyskata jako osoba
stosunkowo mitoda (41 lat), a wstrzymanie jej wyptaty nastgpito po krotkim
(niespetna dwuletnim) okresie jej pobierania. W momencie wstrzymania wyptaty
tego swiadczenia wnioskodawczyni miata 43 lata, co przy uwzglednieniu jej zawodu
(kelner, kucharz) oraz dobrej kondycji zdrowotnej nie stanowito przeszkody do
podjecia pracy. Tymczasem wnioskodawczyni w dtugim okresie (od 2003 r. do
chwili obecnej) pomimo zdolnosci do pracy i pomimo, ze stan zdrowia syna
faktycznie nie uzasadniat ani przed 1 stycznia 1999 r. i nadal nie uzasadnia
koniecznosci rezygnacji ani powrotu do zatrudnienia - nie przejawiata ,checi
powrotu do aktywnosci zawodowej”. Jej syn, ktéry aktualnie liczy 28 lat, ukonczyt
szkote podstawowg i Srednig w systemie dziennym, zdobyt wyksztatcenie
policealne, posiada wyuczony zawdd technika - informatyka i przez kilka miesiecy
pracowat. Stan jego zdrowia nie byt na tyle ciezki, aby uzna¢ go za dziecko
specjalnej troski wymagajgce statej opieki matki, ktéra uniemozliwiata jej
wykonywanie pracy zawodowej. Mgz wnioskodawczyni pozostaje nieprzerwanie w
zatrudnieniu, a jego krotkotrwata choroba nie stanowita przeszkody w powrocie do
pracy. Wynagrodzenie wnioskodawczyni przed przejsciem na emeryture nie byto
wysokie i niewiele nizsza byta sama emerytura. Wprawdzie jej coérka choruje na

zdiagnozowane i leczone od 2003 r. stwardnienie rozsiane, ale nie stwierdzono



konieczno$ci sprawowania nad nig statej, calodobowej osobistej opieki ze strony
wnioskodawczyni, skoro ukonczyta studium kosmetyczne i przez pewien okres
pracowata zawodowo. Ponadto zatozyta wiasng rodzine, wyszta za maz i przez dwa
lata mieszkata z mezem, a od 2005 r. pobiera wiasne swiadczenie - rente socjalna.
Whioskodawczyni prowadzi z mezem wspdélne gospodarstwo domowe posiadajg
mieszkanie lokatorskie o powierzchni ok. 45 m? oraz samochdd osobowy. W
postepowaniu dowodowym wnioskodawczyni przedstawita kilka wezwan do zaptaty
czynszu, przy czym pierwsze na najwyzszg kwote ponad 5 tys. zt pochodzito
jeszcze sprzed utraty spornej emerytury w maju 2003 r., natomiast kolejne dopiero
z 2012 r. i nastepnych lat. Takze inne zaswiadczenia, tytuty wykonawcze lub
wezwania do zaptaty pochodzg dopiero z 2013 r., a zatem dotyczg okresu ,dtugo
po odebraniu” $wiadczenia. Z tego wynika, ze zadtuzenie nie powstato w zwigzku z
utratg emerytury, co oznacza, ze nie byly to okoliczno$ci uzasadniajgce
przywrdocenie prawa do spornej emerytury. Ostatecznie Sad drugiej instancji ocenit,
ze w sprawie okolicznoséci nie zachodzity uzasadniajgce wznowienie postepowania i
przyznanie wnioskodawczyni prawa do emerytury z tytutu opieki nad synem, a
przyznana jej kwota zados$cuczynienia w wysokosci 10.000 euro stanowi
wystarczajgce zaspokojenie jej roszczen.

W skardze kasacyjnej skarzgca zarzucita naruszenie: 1/ art. 233 § 1 w
zwigzku z art. 382 k.p.c. przez wyciggniecie przez Sad drugiej instancji
nieprawidtowego wniosku o braku zaistnienia sytuacji dozywotniego postawienia
wnioskodawczyni w obliczu braku srodkdéw egzystencji wskutek ,pozbawienia" jej
spornej emerytury. Wprawdzie ,z okolicznosci niemajgcych znaczenia dla
rozpoznawanej sprawy, ze wnioskodawczyni nigdy nie spetniata warunkéw do
uzyskania wcze$niejszej emerytury z tytutu opieki nad dzieckiem oraz, iz choroba
corki wnioskodawczyni nie pozostaje w adekwatnym zwigzku z utratg emerytury, (-)
na skutek nieprawidtowej oceny faktéw, ze syn wnioskodawczyni byt w czasie
,odebrania” wnioskodawczyni prawa do emerytury i jest nadal osobg chorg, cérka
wnioskodawczyni byta i jest osobg chorg na stwardnienie rozsiane, a wykrycie jej
choroby zbiegto sie w czasie z ‘odebraniem’ wnioskodawczyni prawa do emerytury,
faktu iz w czasie gdy ‘odbierano’ wnioskodawczyni prawo do emerytury byta ona juz

zadtuzona na kwote ponad 5 tysiecy ztotych, a takze faktu wyksztatcenia jakie



posiada wnioskodawczyni oraz faktu, ze zrezygnowata ona z zatrudnienia po to, by
uzyskac¢ prawo do emerytury” doszto do naruszenia 2/ art. 230 w zwigzku z art. 382
k.p.c. ,poprzez nieuznanie za przyznanego, majgc na uwadze wynik catej sprawy,
faktu wysokiego bezrobocia w regionie w ktérym zamieszkiwata wnioskodawczyni
w czasie, gdy ‘odbierano’ jej prawo do emerytury podczas gdy strona przeciwna
konsekwentnie nie wypowiadata sie co do powyzszego twierdzenia
wnioskodawczyni”.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na jej oczywistg zasadno$¢ ze wzgledu na ,oczywiste naruszenie przez Sad drugiej
instancji” podstaw kasacyjnych i wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie od skarzgcej
na rzecz organu rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania. Powotane przez skarzgcg okolicznosci nie uzasadniaty przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu 0 wniosek o rzekomym oczywistym
uzasadnieniu proceduralnych podstaw kasacyjnego zaskarzenia (art. 3983 § 1
pkt 2), ktory wymagatyby sformutowania ponadto zarzutéw naruszenia przepisow
prawa materialnego stanowigcych podstawe negatywnego dla skarzgcej
wyrokowania. Powotanie sie na przestanke oczywistego naruszenia prawa wymaga
wykazania kwalifikowanej postaci takiego zarzutu, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, tj. od razu przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy
prawniczej i bez potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3,
poz. 49). Pojecie ,oczywistego” naruszenia prawa nalezy do sfery obiektywne;j i

wymaga wykazania, ze podniesione zarzuty naruszenia jedynie proceduralnych



podstaw zaskarzenia przepisow byty ewidentnie uzasadnione bez potrzeby
dokonywania szczegotowej lub ponownej weryfikacji kontestowanych ustalen o
stanie zdrowia syna wnioskodawczyni, ktory nigdy nie wymagat statej opieKi
koniecznej dla przyznania spornego Swiadczenia. Powyzsze oznaczato, ze
zaskarzony nie byt wadliwy w sposob oczywisty, a w szczegolnosci jego obszerne i
przekonujgce uzasadnienie wyjasnito nalezycie podstawe faktyczng i prawng
prawidtowego wyrokowania.

Przede wszystkim, za Sadem drugiej instancji, nalezy podkresli¢, ze
wnioskodawczyni nigdy nie spetniata warunkow do uzyskania wczesniejszej
emerytury z tytutu opieki nad synem, ktoéra byta jej przyznana obiektywnie
bezpodstawnie. Réwnoczesnie nie wystepowata o przyznanie emerytury z tytutu
opieki nad corkg. To, ze zainicjowane przez wnioskodawczynie postepowanie
przed ETPCz zakonczyto sie wydaniem decyzji o skresleniu jej skargi z listy skarg z
powodu zaakceptowania tzw. jednostronnej deklaracji rzgdu i przyznania jej
odszkodowania w wysokosci 10.000 euro, nie stanowito podstawy wznowienia
postepowania zakonczonego kontestowang decyzjg (por. uchwata sktadu siedmiu
sedzidbw Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2010 r., 1l CZP 16/10, OSNC z
2011 nr 4, poz. 36), gdyz bylo proporcjonalng rekompensatg za ,utracone”
Swiadczenie, a w ustalonych okolicznosciach sprawy skarzgca powinna byta
wykorzysta¢ zachowang zdrowotno-zawodowg sprawnos¢ do podjecia zatrudnienia
w celu nabycia emerytury z wiasnej pracy, bez biernego, bezpodstawnego i
bezzasadnego oczekiwania na ,dozywotnie” korzystanie ze spornej emerytury,
ktérej warunkow nigdy nie spetniata, pomimo okresowo btednej decyzji organu
rentowego.

W ujawnionych okolicznosciach sprawy Sad Najwyzszy postanowit jak w
sentencji w zgodzie z art. 398° § 2 k.p.c., bez obcigzania skarzgcej kosztami
zastepstwa procesowego strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym (art. 102
k.p.c.).



