Sygn. akt 1l UK 449/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania A..

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w W.

z udziatem zainteresowanego D. M. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod
nazwa E.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 29
pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 8 lutego 2018 r., oddalit apelacje A.
G. od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 26 maja 2017 r., oddalajgcego jej
odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w W. z dnia 14
kwietnia 2014 r., stwierdzajgcej, ze ubezpieczona, jako osoba prowadzgca
dziatalnos¢ gospodarcza, podlega obowigzkowo ubezpieczeniu: emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu od 1 kwietnia 2007 r. do 30 czerwca 2009 r. oraz od 20
sierpnia 2009 r.

Ubezpieczona wywiodta skarge kasacyjng od powyzszego wyroku, a w jej
podstawach podniosta zarzut naruszenia prawa procesowego, to jest: art. 382 w
zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., art. 227 w zwigzku z art. 386 § 1 i art. 328 § 2



w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., a takze zarzut naruszenia prawa materialnego:
art. 6 ust. 1 pkt 5 oraz art. 12 ust. 1 w zw. z art. 13 pkt 4 i art. 41 ust. 6 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2019 r., poz. 300, dalej jako ustawa o systemie ubezpieczen).

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata na
istotne zagadnienie prawne ,czy w Swietle obowigzujgcych przepisdw ptatnik
skltadek moze jednostronnie ,wstecz” skorygowa¢ miesieczne raporty, o ktérych
stanowi art. 416 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w ten sposéb, Ze
mimo sktadania przez okres ponad trzech lat miesiecznych raportow z wykazem
skladek pracownika dokona¢ ,wyzerowania” wykazanych sktadek jedynie na
podstawie wtasnego oswiadczenia, ze zaréwno zatrudnienie jak i sktadane raporty
pierwotne byty fikcyjne. Zdaniem skarzgcego, nie jest dopuszczalna korekta
podstawy wymiaru sktadki w wyniku jedynie swobodnej decyzji ptatnika sktadek,
bez stwierdzenia nieprawidtowosci, niezgodnosci ze stanem faktycznym lub btedéw

mozliwosc takiej korekty.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W oparciu o
art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcy wymogi formalne skargi kasacyjnej, skarga
kasacyjna powinna zawieraC wniosek o0 przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzié, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie
winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage

sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad



Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgadu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Jezeli strona, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, a wiec na przestanke z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., powinna zagadnienie to
przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepisow prawa, na tle
ktérych zagadnienie to powstato, a takze wskaza¢ argumenty prawne, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych. Ze wzgledu na publiczne cele jakie ma
do spetnienia rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzgca
powinna wykaza¢ takze, Ze jest to =zagadnienie prawne istotne, a jego
rozstrzygniecie bedzie miato wazne znaczenie dla praktyki sgdowej. Zagadnienie to
jednoczesnie musi by¢ oparte na stanie faktycznym i prawnym sprawy, w ktérej
wniesiono skarge kasacyjng i by¢ istotne takze z punktu widzenia rozstrzygniecia
tej sprawy.

Warunkéw tych nie spetnia pytanie sformutowane przez skarzgca.
Przedmiotowe postepowanie toczyto sie na skutek odwotania ubezpieczonej od
decyzji organu rentowego z dnia 14 kwietnia 2014 r. stwierdzajgcej, ze
ubezpieczona jako osoba prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg podlega
obowigzkowo ubezpieczeniu. Sgd Apelacyjny przyjat, za Sgdem Okregowym, z
powotaniem sie na przepis art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 9, art., 12 ust. 1 w zwigzku z
art. 13 pkt 4, art. 9 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, ze zatrudnienie
ubezpieczonej na podstawie umowy o prace naktadczg miato charakter fikcyjny,
za$ jedynym celem zawarcia przez nig tej umowy byto obejScie przepiséw o
ubezpieczeniu spotecznym, celem obnizenia sktadek na wiasne ubezpieczenie
spoteczne z tytutu prowadzonej przez nig dziatalnosci gospodarczej. Wobec tych
ustalen Sad drugiej instancji przyjat, ze w spornym okresie objetym zaskarzong
decyzjg odwotujgca sie, nie majgc innego tytutu do ubezpieczenia, podlegata

obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym z tytutu prowadzonej przez nig



dziatalnosci gospodarczej. Sad Apelacyjny nie odniést sie do, wskazanych w
pytaniu sformutowanym przez ubezpieczong, wynikajgcych z art. 41 ust. 6 ustawy o
systemie ubezpieczen imiennych raportéw korygujacych, gdyz kwestie zwigzane z
wymiarem sktadki na ubezpieczenie spoteczne nie byt podstawg prawng
rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego, zwazywszy, ze ze skargi nie wynikato, aby
ubezpieczona kwestionowata korekte podstawy sktadki w postepowaniu sgdowym.

Tym samym sformutowane w przedstawionym przez ubezpieczong
zagadnieniu prawnym pytanie nie odnosi sie do podstawy faktycznej
rozstrzygniecia sgdowego, jest oderwane od stanu sprawy faktycznego i prawnego
rozpoznawanego w niniejszym postepowaniu, a ponadto nie wykazano na czym
polega ,istotny” charakter zagadnienia z punktu widzenia publicznoprawnej funkcji
skargi kasacyjnej. Ztozona skarga zawierata tym samym jedynie pozor zagadnienia
prawnego, co przesgdzato o braku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., wobec czego Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c.

as



