Sygn. akt 1l UK 448/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania A. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
w W.

z udziatem zainteresowanej H. Z.

0 objecie ubezpieczeniem spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 29
pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od skarzacego na rzecz organu rentowego kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw procesu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 6 lutego 2018 r., oddalit apelacje
ptatnika sktadek W.S., prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg A. w W., od wyroku
Sadu Okregowego w W. z dnia 30 kwietnia 2015 r., oddalajgcego wniesione przez
niego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w W. z
dnia 25 kwietnia 2014 r. stwierdzajgcej, ze zainteresowana H.Z., jako osoba
wykonujgca prace na rzecz pfatnika sktadek na podstawie umowy o Swiadczenie
ustug, podlegata obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i

wypadkowemu.



Odwotujgcy sie wywidédt od powyzszego wyroku skarge, domagajgc sie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

W skardze kasacyjnej zawarty zostat wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
wobec wystepujgcego w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego
charakteru prawnego umow o wykonanie audytu diagnostycznego, zwtaszcza czy
umowy te mogg by¢ traktowane jak umowy o dzieto w rozumieniu art. 627 k.c., czy
jako umowy o swiadczenie ustug w rozumieniu art. 750 k.c., do ktérego znajdujg
zastosowanie przepisy o zleceniu art. 734 k.c. k.c. oraz jak nalezy traktowaé
wykonywanie audytow diagnostycznych polegajgcych na weryfikacji pracy
pracownikbw — sprawdzaniu wykonywania przez pracownikOw Cczynnosci
rachunkowo-ksiegowych i sporzadzaniu raportow dla celdw zarzgdzania
przedsiebiorstwem. Skarzgcy podnidst, ze dotychczas Sad Najwyzszy nie zajmowat
stanowiska w tej kwestii prawnej, ktora ma istotne znaczenie dla orzecznictwa.

Nadto wedtug skarzgcego podniesione przez niego zarzuty naruszenia
prawa procesowego wskazane w podstawach skargi polegajgce na nierozpoznaniu
zarzutow podniesionych w apelacji ptatnika czynig wniesiong przez niego skarge
kasacyjng oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidést o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od

skarzgcego kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania uzasadniony wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia

prawnego. Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398°



§ 1 pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ posta¢ poréownywalng z formutowaniem
zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktorym stanowi art. 390
§ 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepisdbw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie —
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Z przedstawionego przez wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia prawnego
musi jednak wynikac, jaki jest konkretny problem prawny, na czym polegajg istotne
watpliwosci (na przyktad interpretacyjne).

IstotnoS¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej
sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub
znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie
o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wéwczas,
gdy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468). Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) sSrodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalenn faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nie istnieje przy tym mozliwos¢ stwierdzenia, ze w sprawie istnieje
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii prawnej
prezentowanej przez skarzgcego i wyrazit swdj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu. Tego rodzaju sytuacja wystepuje zas w niniejszej sprawie w odniesieniu
do wskazywanych przez skarzgcego zagadnien prawnych odnoszgcych sie do
charakteru prawnego umow o wykonanie audytu diagnostycznego i
sformutowanego przez niego pytania, czy umowy te stanowig umowy o dzieto czy

umowy o Swiadczenie ustug. Sgdy w niniejszej sprawie jednoznacznie ustality, ze



czynnosci, ktore wykonywata zainteresowana zwigzane byly z audytem
dokumentow ksiegowych, w ramach tych czynnosci zainteresowana sprawdzata,
czy wykonujgce je osoby zatrudnione u ptatnika sktadek prawidtowo ksiegowaty
dokumenty pracodawcy, a przedmiotem tych uméw byta analiza, weryfikacja
ksiegowan, zestawien obrotow i sald, rejestrow VAT oraz deklaracji PIT - 5, VAT - 7.
Sad Apelacyjny uznat, ze Sad Okregowy prawidtowo przyjat, ze wolg stron byto
Swiadczenie ustug, gdyz to nie wykonanie dzieta, ale okreslone dziatanie byty
istotne dla realizacji celu zawartych umow, zas sporne umowy stanowity umowy o
Swiadczenie ustug, a nie umowy o dzieto.

Nie moze zatem skarzgcy skutecznie podnosi¢, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne opierajgce sie na kwalifikacji prawnej zawartych uméw,
gdyz ta ocena nalezy do sfery ustalen faktycznych, a Sad Najwyzszy z mocy
art. 3982 § 2 k.p.c. jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Ponadto przedstawione przez skarzgcego zagadnie
prawne zostato juz rozstrzygniete w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego, w wyroku z
dnia 12 grudnia 2017 r., | UK 26/17, LEX nr 2433084, wskazano, ze systematyczne
wykonywanie ustug z zakresu ksiegowosci sprzeciwia sie uznaniu ich za dzieto w
rozumieniu art. 627 k.c.

Drugg przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Powotanie sie na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu podstawowe]  wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Nie spetnia tego wymagania twierdzenie skarzgcego, ze naruszenie
wskazanych w podstawach skargi przepisow prawa procesowego (art. 382 w
zwigzku z art. 328 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2

i art. 391 § 1 k.p.c.) skutkujgcych, w jego ocenie, nierozpoznaniem zarzutow



podniesionych w apelacji ptatnika czynig wniesiong przez niego skarge kasacyjng
oczywiscie uzasadniong. Z tak przedstawionych zarzutow nie wynika nawet, w jaki
sposob ewentualne nierozpoznanie zarzutow apelacji skarzgcego miatoby wptywac
na rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego. Naruszenie przepiséw prawa procesowego
tylko wowczas moze zas stanowi¢ skuteczng podstawe kasacyjng, gdy wykazany
zostanie jego wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Przez taki wptyw nalezy rozumiec
nie tylko, ze dane uchybienia bezposrednio lub posrednio miaty lub mogty miec¢
wptyw na rozstrzygniecie sprawy, ale i ze byly tego rodzaju lub wystgpity w takim
natezeniu, iz uksztattowaty lub mogty uksztattowac tres¢ zaskarzonego orzeczenia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr
179971), a takiego wywodu ewidentnie w tresci wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania doszukacC sie nie mozna. Podstawy skargi kasacyjnej nie podlegajg
badaniu na tym etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w zwigzku z czym
o tym, Ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowac argumentacja
zawarta w uzasadnieniu jej podstaw, co w konsekwencji oznacza, iz skarzgcy nie
uzasadnit swojego wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi z uwagi na
wystepowanie tej przestanki ,przesadu’.

Skarzgcy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sgd Najwyzszy, wobec czego orzeczono w mysl| art. 398°§ 2 k.p.c. i
art. 39821 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.

as



