Sygn. akt 1l UK 443/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania K. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w W.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 3
pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 maja 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje K. B.
od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 19 grudnia 2017 r. w sprawie przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W. o prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy.

Sad Okregowy opart sie na art. 12, art. 57, art. 58 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. W sprawie
spornym pozostawato, czy wnioskodawca K. B. spetnia przestanki do przyznania
mu renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy, a tym samym, czy
whnioskodawca jest czesciowo niezdolny do pracy. Sad Okregowy dopuscit dowdd z
opinii biegtego sgdowego internisty - kardiologa oraz nastepnie z opinii biegtej
sgdowej kardiolog. Oceniajgc opinie biegtych przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy uznat, iz dowody te pozwalajg na catosciowg ocene okolicznosci



medycznych zwigzanych z ustaleniem istnienia u wnioskodawcy stanu zdolnosci do
pracy. Z uwagi na fakt, ze ubezpieczony nie spetnit wszystkich przestanek
niezbednych do przyznania prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy - uznat, iz
nie jest on osobg niezdolng do pracy i oddalit odwotanie na podstawie art. 4774 § 1
k.p.c.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego oparcie sie na opiniach dwdch niezaleznych
biegtych sgdowych nie narusza wynikajgcej art. 233 k.p.c. zasady swobodnej oceny
dowoddéw. Wskazat rowniez, ze zbedne dla sprawy byto powotywanie kolejnego
zespotu biegtych sgdowych, czy jak wnosit apelujgcy Instytutu Medycyny Pracy i
Zdrowia Srodowiskowego w S., ktérzy mieliby wypowiadaé sie w tej samej sprawie
na te same okolicznosci, bo ani Sgd Okregowy, ani Sgd Apelacyjny nie miat
obowigzku dalszego prowadzenia postepowania dowodowego, w sytuacji, gdy ze
zgromadzonego materiatu mozna wywies$c¢ logiczne i niesprzeczne ze sobg wnioski,
tak jak w przedmiotowej sprawie.

Skarge kasacyjng oparto na naruszenie prawa materialnego art. 13 ust. 1
pkt1i 2 w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i
rentach z FUS oraz na naruszeniu przepisow postepowania, ktére miato istotny
wpltyw na wynik sprawy: art. 217 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 286 w
zwigzku z art. 285 § 3 k.p.c., art. 286 k.p.c.

Na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. ubezpieczony ztozyt wniosek o przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej, albowiem wymdg procesowy o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest spetniony takze wtedy, gdy skarzgcy stosownie do
uchwaty potgczonych Izb Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 2002 r. w sprawie
I CZP 72/02 przedstawi jako okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie skargi
argument, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo (art. 398* § 2
k.p.c.). Naruszenia przepisow postepowania sg tak istotne, ze ich oczywistosc
wynika bez pogtebionej analizy stanu faktyczno-prawnego przedmiotowej sprawy,
co w efekcie finalnym oznacza procesowy casus nierozpoznania istoty sprawy w
rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. Najistotniejszym
naruszeniem prawa, ktére zawazyto w sposob istotny na rozstrzygnieciu sgdu
drugiej instancji, a w zakresie skutkdbw procesowych zamkneto ubezpieczonemu

droge do realizacji uprawnien procesowych byto oddalenie wniosku



ubezpieczonego w zakresie zgtoszonej tezy dowodowej o przeprowadzeniu
dowodu z opinii Instytutu Medycyny Pracy i Zdrowia Srodowiskowego w S..
Oddalenie tego wniosku w przedmiotowym zakresie naruszyto nie tylko reguty
postepowania dowodowego, a w szczegoélnosci art. 227 k.p.c., a takze w wymiarze
konstytucyjnym art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, Europejskg Konwencje Praw

Czilowieka i Karte Praw Podstawowych Unii Europejskiej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie dostarcza powoddw uzasadniajgcych jej przyjecie do
rozpoznania.

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy wskazat, ze wnosi o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to, ze "zaskarzone orzeczenie oczywiscie
narusza prawo", powotujgc sie na uchwate potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z
17 grudnia 2002 r., Il CZP 72/02, OSNC 2003 nr 7-8, poz. 92. W pierwszej
kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze cytowana uchwata zostata wydana w
nieobowigzujgcym juz stanie prawnym. Dotyczyta bowiem wykfadni art. 393° § 1
pkt 3 w zwigzku z art. 393 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 24 maja
2000 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych oraz ustawy o komornikach i egzekucji (Dz.U. Nr 48, poz. 554), ktére
zostaty nastepnie uchylone ustawg z dnia 22 grudnia 2005 r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz.U. Nr 13, poz. 98). Przepis art. 393 k.p.c. okreslat okolicznosci
uzasadniajgce rozpoznanie kasacji. W § 1 wskazywat, ze Sgd Najwyzszy moze
odmoéwié przyjecia kasacji do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie nie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, 2) nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci, lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadoéw, 3) kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Zgodnie z § 2, przepisu § 1 nie
stosowato sie, jezeli zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo albo gdy
zachodzi niewazno$¢ postepowania. Obecny art. 398° § 1 k.p.c. wskazujgcy

przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie odnosi sie juz do kwestii



oczywistego naruszenia prawa. W mys| art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika konieczno$¢ nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zawrze¢ wywod prawny
wskazujgcy, w czym wyraza sie ta "oczywistos¢" i przedstawi¢c argumenty na
poparcie tego twierdzenia i uzasadniajgce jego poglad, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgca na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna
juz nawet przy pobieznej lekturze skargi. Oczywiste naruszenie prawa powinno byc¢
zatem rozumiane jako widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania
pogtebionej analizy jurydycznej, sprzeczno$¢ wykfadni lub stosowania prawa z
brzmieniem przepisow albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2018 r., || PK 125/17, LEX nr
2488063). W rozpoznawanej sprawie, wbrew twierdzeniom skarzgcego, nie doszto
do kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw postepowania.

Dowdd z opinii biegltych ma szczegdlny charakter, gdyz korzysta sie z niego
w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.). Z tego
wzgledu nie majg do niego zastosowania wszystkie zasady dotyczgce
postepowania dowodowego, w tym art. 217 k.p.c. W Swietle bowiem art. 286 k.p.c.,
sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu z dodatkowej opinii tych samych lub
innych biegtych, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec wowczas, gdy opinia ztozona

do sprawy zawiera istotne braki, sprzecznosci, wzglednie nie wyjasnia istotnych



okolicznosci (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., | UK 345/14,
LEX nr 1771399). Nie mozna przyjgc, iz sad zobowigzany jest dopusci¢ dowodd z
kolejnych biegtych w kazdym przypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystna dla
strony (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73, LEX nr
7404; z dnia 18 lutego 1974 r., Il CR 5/74, LEX nr 7407; z dnia 15 listopada 2001 r.,
I UKN 604/00, PPiPS 2003 nr 9, poz. 67). Potrzeba powotania innego biegtego
powinna zatem wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie z samego niezadowolenia
strony z dotychczas zlozonej opinii (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada
1974 r., | CR 562/74, LEX nr 7607). Przy czym potrzebg takg nie moze byc
przeswiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla
strony tezy (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., 1| UKN 446/00,
OSNP 2003 nr 7, poz. 182; z dnia 29 listopada 2016 r., Il PK 242/15, LEX nr
2202494). Nie jest uzasadniony wniosek strony o dopuszczenie dowodu z opinii
innego biegtego, jezeli w przekonaniu sgdu opinia wyznaczonego biegtego jest na
tyle kategoryczna i przekonujgca, ze wystarczajgco wyjasnia zagadnienia
wymagajgce wiadomosci specjalnych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21
listopada 1974 r., Il CR 638/74, OSPiKA 1975 z. 5, poz. 108).

Sumg przedstawionych rozwazan jest konkluzja o nie wystgpieniu przestanki
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Analiza akt i Srodka zaskarzenia nie upowaznia réwniez
do twierdzenia, ze w sprawie wystepuje istotnie zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie czy doszto do niewaznosci
postepowania.

Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



