Sygn. akt Il UK 438/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania Z. R.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o prawo do renty rodzinnej i o prawo do renty socjalnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 4
czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje radcy prawnemu S. W. od Skarbu Panistwa -
Sadu Apelacyjnego w (...) kwote 180 (sto osiemdziesiat) ztotych
tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 pazdziernika 2018 r., lll AUa (...) Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacje Z. R. (wnioskodawca) wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w
S. z 13 lutego 2018 r., VI U (...), oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. (organ rentowy) z 30 kwietnia
2015 r., odmawiajgcych wnioskodawcy prawa do renty rodzinnej po zmartych J. R. i
J. R. oraz renty socjalnej.

Whnioskodawca zaskarzyt powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego skargg

kasacyjng w catosci.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance jej oczywistej zasadnosci, ktérej wnioskodawca upatruje w naruszeniu
przez Sad Apelacyjny art. 328 § 2 Kk.p.c. przez niewskazanie podstawy
rozstrzygniecia, to jest przyczyn, dla ktorych odmowit wiarygodnosci i mocy
dowodowej tym twierdzeniom i opiniom biegtych, w swietle ktérych za udowodniony
nalezy uznac¢ fakt, ze catkowita niezdolnos¢ do pracy wnioskodawcy powstata
przed 25 rokiem zycia. Podniést takze, ze naruszono art. 6 k.c. z uwagi na
obcigzenie wnioskodawcy negatywnymi skutkami niezawinionego nieudowodnienia
przez niego faktu powstania catkowitej niezdolno$ci do pracy przed 25 rokiem zycia
oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji RP przez rozpoznanie sprawy z naruszeniem zasady
bezstronnosci na niekorzys¢ skarzgcego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjna wnioskodawcy organ rentowy wnidst o

odmowe przyjecia jej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia cele jej merytorycznego
rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze zakres
zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. przez sgd odwotawczy zalezy od rodzaju
wydanego orzeczenia oraz od podjetych przez ten sgd czynnosci procesowych.
Jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadza postepowania dowodowego i oddala
apelacje, orzekajgc na podstawie materiatu zgromadzonego w postepowaniu w
pierwszej instancji, nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen i wskazywac¢ dowodow,
na ktorych je opart, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wtasne. Nie
zwalnia to jednak sgdu z obowigzku, wyjasnienia w pisemnych motywach
argumentow, z powodu ktérych strona wnoszgca apelacje przegrata sprawe.
Zastosowana technika nie moze mie¢ waloru uniwersalnego w tym znaczeniu, ze
sad postuguje sie wytgcznie sformutowaniami uogolnionymi, odwotujgc sie do
zwrotéw opisowych i otwartych (np. ,ocena materiatu nie byta dowolna”; ,sad zebrat
dostateczny materiat dowodowy”). Jezeli sad odwotawczy przyjmuje tego typu

matryce, to po czesci wstepnej (ogdlnej) powinno mie¢ miejsce uscislenie tych stref,



ktore w apelacji porusza skarzgcy. Oznacza to obowigzek wyjasnienia, za pomocg
dostepnych regut interpretacyjnych, dlaczego konkretny zarzut nie jest zasadny.
Jezeli zarzuty apelacyjne sg rozbudowane ponad przecietng miarg, to mozna je
rozwazac¢ tgcznie, chwytajgc os problemu, lecz w kazdym razie ze stanowczg
puentg, dlaczego tego rodzaju argumentacja nie jest zasadna. Powracajgc do
gtbwnego nurtu, to zamieszczenie niezbednych elementow konstrukcyjnych w
pisemnych motywach wyroku, jest wystarczajgcym argumentem o braku podstaw
do uwzglednienia tego zarzutu. Omawiana norma nie stanowi o poprawnosci
rozstrzygniecia, lecz okresla wymagane elementy pisemnej decyzji sadu, ktére w
analizowanym przypadku zostaty nalezycie wyeksponowane (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2018 r., | PK 70/17, LEX nr 2660108).
W przedmiotowej sprawie wnioskodawca podnoszac zarzut naruszenia art. 328 § 2
k.p.c. zmierza w istocie do osiggniecia pozgdanego przez siebie rozstrzygniecia
spraw, gdyz w zaskarzonym wyroku Sad drugiej instancji wyjasnit, dlaczego uznat,
ze niezdolno$¢ wnioskodawcy do pracy nie powstata przed 25 rokiem zycia. Sad
odwotawczy zaznaczyt, ze opart sie w tym przedmiocie na miarodajnych opiniach
biegtych z zakresu psychiatrii i podkreslit, ze podnoszone przez wnioskodawce
rozbieznosci w tych opiniach sg jedynie pozorne, gdyz obie biegte stwierdzity, ze
nie mozna jednoznacznie ustali¢, iz epizody wystepujgce u wnioskodawcy w
okresie studiow byly spowodowane wytgcznie chorobg psychiczng i uzasadniaty
przyjecie, ze wnioskodawca juz od tego momentu byt catkowicie niezdolny do pracy.
Przeczy temu takze fakt ukonczenia przez wnioskodawce studiow i podjecia pracy
zawodowej. W tych okolicznosciach nie mozna uznac, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenia przez Sad odwotawczy art. 328 § 2
k.p.c.

Przechodzgc nastepnie do zwartego we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania twierdzenia, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z
uwagi na naruszenia przez Sad odwotawczy art. 45 ust. 1 Konstytucji RP stwierdzi¢
nalezy, ze takze i w tym zakresie wnioskodawca nie uzasadnit potrzeby
merytorycznego rozpoznania skargi. Z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP wynika prawo
dostepu do sgdu, czyli prawo do uruchomienia procedury przed sadem jako

organem niezaleznym, bezstronnym i niezawistym, prawo do odpowiedniego



uksztattowania procedury sgdowej, zgodnie z wymogami sprawiedliwosci i jawnosci
oraz prawo do wyroku sgdowego, czyli prawo do uzyskania wigzgcego
rozstrzygniecia danej sprawy przez sgad. Z prawem tym fgczy sie nierozerwalnie
zasada rownoséci z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, ktéra najogdlniej rzecz ujmujgc
oznacza nakaz jednakowego traktowania réwnych i podobnego traktowania
podobnych, dopuszczalnosc¢ jedynie uzasadnionych zréznicowan, a takze wigzanie
rownosci z zasadg sprawiedliwosci. Nie mozna zatem stwierdzi¢, Zze owa zasada
pozwala na traktowanie nawet nieporadnej osoby fizycznej w postepowaniu
sgdowym inaczej niz na rowni z bedgcym drugg strong tego postepowania
organem rentowym. Zdaniem Sadu Najwyzszego, nierowne traktowanie przez sad
orzekajgcy stron postepowania sgdowego, na przykfad przez dziatanie z urzedu,
moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego sgdu i odpowiadajgcego
mu obowigzku przestrzegania zasady roéwnego traktowania stron (wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 175/00, OSP 2001 nr 7-8, poz. 116, z 3
kwietnia 2003 r., Il PK 223/02, LEX nr 190750). Oznacza to, ze sgd orzekajgcy w
sprawie nie moze zignorowa¢ materialu dowodowego, zgormadzonego w toku
postepowania, by wydac rozstrzygniecie korzystne dla strony, ktérg uwaza za
stabszg w sporze. Nie mozna zatem przyjaé, ze Sad Apelacyjny dopuscit sie
uchybienia wymogowi bezstronnosci z tej przyczyny, ze opart rozstrzygniecia na
dowodach zgromadzonych w toku postepowania, takze i tych, ktore byly dla
wnioskodawcy niekorzystne.

Podnoszone przez wnioskodawce naruszenia przez Sad odwotawczy art. 6
k.c. rowniez nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz jak
wynika z judykatury Sgdu Najwyzszego przedstawienie przez strone dowodu w celu
wykazania okreslonych twierdzenh o faktach, z ktérych wywodzi dla siebie korzystne
skutki, nie jest jej prawem, lecz ciezarem procesowym, wynikajgcym z przepisow
prawa, przede wszystkim w jej wlasnym interesie. To interes strony, jakim jest
wygranie procesu, nakazuje podjg¢ wszelkie mozliwe czynnosci procesowe w celu
udowodnienia faktow, z ktérych wywodzi korzystne skutki prawne. Sad Najwyzszy
podkreslit, ze sad rozstrzyga sprawe wedtug wtasciwego prawa materialnego na
podstawie koniecznych ustaleh uzyskanych dzieki zebranym Srodkom dowodowym
(wyrok Sadu Najwyzszego z 18 maja 2017 r., | UK 215/16, LEX nr 2329474).



W tych okolicznosciach nie ma podstaw do przyjecia, ze skutki nieudowodnienia
niezdolnosci do pracy w sposéb nieuzasadniony obcigzajg wnioskodawce
szczegolnie, ze byt on reprezentowany w postepowaniu apelacyjnym przez
profesjonalnego petnomocnika.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



