Sygn. akt Il UK 433/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania K. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w W.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 pazdziernika 2020 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 25 maja 2016 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W.
(organ rentowy) odmowit K. K. (wnioskodawczyni) prawa do renty z tytulu
niezdolnosci do pracy, z uwagi na niestwierdzenie niezdolnosci do pracy i

nieudowodnienie okreséw sktadkowych i niesktadkowych w wymiarze 3 lat.



Whnioskodawczyni zaskarzyta powyzszg decyzje organu rentowego
odwotaniem w catosci.

Wyrokiem z 16 lutego 2018 r., VIII U (...) Sgd Okregowy w W. zmienit
zaskarzong decyzje i przyznat wnioskodawczyni prawo do renty z tytutu czesciowej
niezdolnosci do pracy na okres od 1 marca 2016 r. do 28 lutego 2021 r.

Sad Okregowy ustalit, ze wnioskodawczyni, urodzona 18 stycznia 1992 r. ma
wrodzong wade serca. Ukonczyta technikum gastronomiczne i w latach 2013-2016,
legitymujgc sie orzeczeniem o czesciowej niezdolnosci do pracy podejmowata
zatrudnienie, w zwigzku z czym legitymuje sie tacznym okresem sktadkowym i
niesktadkowych w wymiarze 1 roku 8 miesiecy i 26 dni. Z przeprowadzonego przez
Sad Okregowy dowodu z opinii biegtych z zakresu kardiologii wynika, ze
whnioskodawczyni ma wrodzong wade ukfadu krgzenia i przy aktualnym stanie
wiedzy medycznej nie istnieje metoda leczenia kardiochirurgicznego i
kardiologicznego, ktére mogtaby przywrocic  wnioskodawczyni  zdrowie.
Whioskodawczyni jest od urodzenia trwale czesciowo niezdolna do pracy i nie
rokuje poprawy stanu zdrowia. Biegly stwierdzit ponadto, Zze stan zdrowia
wnioskodawczyni w okresie zatrudnienia i w okresie 18 miesiecy po jego ustaniu
ulegat pogorszeniu.

Na tej podstawie Sgd Okregowy uznat, ze stan zdrowia wnioskodawczyni
uzasadniat przyznanie jej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
Whnioskodawczyni, urodzona w 1992 r. i w Swietle opinii biegtego niezdolna
czesciowo do pracy od urodzenia, spetnita takze wymog legitymowania sie
odpowiednim stazem ubezpieczeniowym, poniewaz zastosowanie do niej
znajdowat art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy emerytalnej, wymagajgcy udokumentowania 1
roku okresow skfadkowych i niesktadkowych, w sytuacji gdy niezdolnos¢ do pracy
powstata przed 20 rokiem zycia.

Apelacje od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wnidst organ rentowy.
Wyrokiem z 25 pazdziernika 2018 r., Il AUa (...) Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit odwotanie.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego. Stwierdzit
jednak, ze chociaz ocena stanu zdrowia wnioskodawczyni nie stanowi kwestii

spornej, to wnioskodawczyni powinna udokumentowac 3 lata okreséw sktadkowych



i niesktadkowych w ostatnim dziesiecioleciu przed ztozeniem wniosku o rente z
tytutu niezdolnosci do pracy, a udokumentowata jedynie okres 1 roku 8 miesiecy i
26 dni. Wymiar okresow sktadkowych i niesktadkowych w dziesiecioleciu
poprzedzajgcym ziozenia wniosku o sSwiadczenie, jakie ubezpieczony musi
udowodni¢ warunkowany jest data powstania niezdolnosci do pracy.
Whnioskodawczyni zaskarzyta powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg
kasacyjng i wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie art. 57
ust. 1 pkt 1-3 i art. 58 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2016 r., poz. 887 ze zm., dalej jako ustawa emerytalna) przez przyjecie, ze
wnioskodawczyni nie spetnia przestanek orzeczenia renty z tytutu czesciowej
niezdolnosci do pracy, w szczegdlnosci przez bezzasadne przyjecie, ze powinna
sie legitymowac trzyletnim okresem sktadkowym i niesktadkowym, mimo ze w
sprawie pozostaje bezsporne, ze wnioskodawczyni jest czesciowo niezdolna do
pracy od urodzenia, zas w okresach wskazanych w art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy
emerytalnej nastgpito u niej istotne pogorszenie stanu zdrowia w ramach tego
samego stopnia niezdolnosci do pracy, co spowodowato utrate zdolnosci do

wykonywania pracy w dotychczasowym zakresie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawczyni okazata sie zasadna.

Sad drugiej instancji, wydajac wyrok reformatoryjny, podzielit ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji a dotyczgce stanu zdrowia
wnioskodawczyni. Z ustalen tych — opartych na niezakwestionowanej w
postepowaniu apelacyjnym opinii biegtych - wynika, ze wnioskodawczyni jest osobg
czesciowo niezdolng do pracy od urodzenia (co jednoczesnie nie uprawnia jej do
nabycia prawa do renty socjalnej). Na podstawie tego ustalenia faktycznego Sad
pierwszej instancji przyjat, ze skoro wnioskodawczyni byta niezdolna do pracy

(czesciowo) juz przed ukonczeniem 20-go roku zycia, to spetniata wymodg



minimalnego okresu sktadkowego i niesktadkowego wynoszacy w jej przypadku
tacznie co najmniej 1 rok. Jak bowiem ustalit Sgd Okregowy, taczny staz
ubezpieczeniowy w okresie 10-ciu lat poprzedzajgcych ztozenie wniosku o rente z
tytutu niezdolnosci do pracy, wynosit 1 rok 8 miesiecy i 26 dni. Nie kwestionujgc
powyzszych ustalen faktycznych, Sad drugiej instancji przyjat jednak odmiennie, ze
z uwagi na wiek wnioskodawczyni (urodzonej w 1992 r.) powinna on spetniac
wymog 3-letniego stazu ubezpieczeniowego, wynikajgcy z art. 58 ust. 1 pkt 3
ustawy emerytalnej (wniosek o rente ztozyta w 2016 r.). Tymczasem zastosowanie
art. 58 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej przy obliczaniu wymaganego przez art. 57
ust. 1 pkt 2 tej ustawy stazu ubezpieczeniowego bytoby mozliwe wowczas, gdyby
Sad drugiej instancji poczynit odmienne od Sadu pierwszej instancji ustalenia
faktyczne w przedmiocie daty powstania niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni.
Skoro z dotychczasowych wustalen wynika, Zze niezdolnos¢ do pracy
wnioskodawczyni powstata przed ukonczeniem 20 lat, to fakt ztozenia wniosku o
przyznanie prawa do renty w 2016 r. (przed ukonczeniem 24 lat) nie uprawnia do
zastosowanie do wnioskodawczyni art. 58 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalne;.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

zgodnie z wnioskiem skargi kasacyjne;j.



