Sygn. akt Il UK 408/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania C. spétki z 0.0. z siedzibg we W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w W.

z udziatem zainteresowanego T.N.

0 ubezpieczenie spoteczne i ustalenie podstawy wymiaru skfadek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
listopada 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

(...)
z dnia 7 listopada 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 listopada 2016 r., lll AUa (...) Sad Apelacyjny w (...) zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w W. z 6 lutego 2017 r., IX U (...) i poprzedzajgca go
decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W. (organ rentowy) z 11
lutego 2015 r., w ten sposbdb, ze ustalit, iz T.N. (zainteresowany) nie podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym w okresie od 19 marca 2011 r. do 13
kwietnia 2011 r. z tytutu zatrudnienia w C. Sp. z 0.0. w W. (zatrudniajgca spotka) i
rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst organ
rentowy, zaskarzajgc go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania zostat oparty na przestance jej oczywistej zasadnosci, ktérej organ



rentowy upatruje w naruszeniu przez Sad drugiej instancji przepisow prawa
materialnego i procesowego, przedstawionych w podstawach skargi. W ocenie
organu rentowego Sad Apelacyjny wydat zaskarzony wyrok z pominieciem czesci
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a zatem z naruszeniem art. 382
k.p.c., co w konsekwencji doprowadzito do wadliwego przyjecia, ze umowa, tgczaca
zainteresowanego z zatrudniajgcg spotkg byta umowag o dzieto, ktéra nie stanowi

podstawy do objecia wykonawcy obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do podnoszonego we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania naruszenia przepiséw postepowania,
Sad Najwyzszy wskazuje, ze zgodnie z art. 382 k.p.c., sgd drugiej instancji orzeka
na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w
postepowaniu apelacyjnym. Materiatem zebranym w rozumieniu tego przepisu sg
zas twierdzenia, wnioski i zarzuty stron oraz przeprowadzone dowody. Kasacyjny
zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. moze wiec by¢ usprawiedliwiony tylko wowczas,
kiedy skarzgcy wykaze, Zze sad drugiej instancji bezpodstawnie nie uzupetnit
postepowania dowodowego Ilub pomingt czesSé zebranego materiatu, jezeli
uchybienia te mogty mie¢ wplyw na wynik sprawy, albo kiedy mimo
przeprowadzenia postepowania dowodowego orzekt wylgcznie na podstawie
materialu zgromadzonego przez sad pierwszej instancji lub opart swoje
rozstrzygniecie na wlasnym materiale, pomijajgc wyniki postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji (wyroki Sadu Najwyzszego: z 16
marca 1999 r., , OSNAPIUS 2000 nr 9, poz. 372; z 8 grudnia 1999 r., Il CKN 587/98,
LEX nr 479343; z 6 lipca 2000 r., V CKN 256/00, LEX nr 52657; z 13 wrze$nia
2001 r., I CKN 237/99, LEX nr 52348; z 22 lipca 2004 r., LEX nr 269787; z 10
stycznia 2008 r., IV CSK 339/07, LEX nr 492178; z 24 kwietnia 2008 r., IV CSK
39/08, LEX nr 424361; z 24 czerwca 2008 r., Il PK 323/07, LEX nr 491386).



W niniejszej sprawie organ rentowy wigze naruszenie art. 382 k.p.c. w
sprawie z pominieciem czesci materialtu dowodowego. Nie dostrzega jednak, ze
Sad Apelacyjny, w petni aprobujgc ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, nie pomingt Zzadnych okolicznosci. Cato$¢ zebranego w sprawie
materiatu dowodowego byta przedmiotem szczegdtowej oceny w postepowaniu
apelacyjnym, czemu Sad drugiej instancji dat wyraz w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, wyjasniajgc, dlaczego uznat, ze przedmiotem spornej
umowy, bylo wykonanie ttumaczenia, ktére nosi cechy dzieta. Tym samym nie
mozna przyjac, ze w postepowaniu przed tym Sgdem doszto do naruszenia art. 382
k.p.c., a zatem skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona w tym zakresie.

Sad Najwyzszy nie znajduje rowniez podstaw do przyjecia, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenia przepiséw prawa
materialnego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazony zostat poglad, ze
podstawowe znaczenie dla oceny stosunku zobowigzaniowego ma nie literalne
brzmienie umowy, ale przede wszystkim zgodny zamiar stron i cel umowy. Nalezy
jednakze podkreslic, ze jezeli strony chcg zawrze¢ umowe danego rodzaju
i sporzgdzajg jej tres¢ tylko na potrzeby osiggniecia korzystnego dla siebie skutku
prawnego, to podstawowym kryterium kwalifikacji natury stosunku prawnego jest
charakter umowy faktycznie wykonywanej. O prawidtowym okresleniu rodzaju
umowy cywilnoprawnej nie decyduje ani wylgcznie nazwa umowy, ani jej formalne
postanowienia. Zasadniczo oceniany jest sposdb wykonywania umowy, a w
szczegolnosci realizowanie przez strony - nawet wbrew postanowieniom umowy -
cech charakterystycznych dla danego stosunku prawnego, ktére odrdzniajg zawartg
i realizowang umowe od innych umow cywilnoprawnych (wyrok Sadu Najwyzszego
z 22 listopada 2018 r., Il UK 362/17, LEX nr 2580537).

Przedmiotem spornej umowy analizowanej w niniejszej sprawie byto
wykonanie ttumaczen tekstu, bedgcego instrukcjg instalacji oprogramowania
informatycznego, ktdra zawierata specjalistyczne stownictwo. Zainteresowany przy
dokonywaniu tlumaczen musiat sie Scisle kierowac instrukcjg ttumaczenia.
Tlumaczenie bedace przedmiotem spornej umowy byto ponadto sprawdzane pod
katem wad jezykowych. Po akceptacji tekstu ttumacz przestat rachunek, ktéry

zatrudniajgca spotka potwierdzata do wyptaty. Sgd Najwyzszy stwierdza, ze kwestia



kwalifikacji tego typu ttumaczen bytfa juz przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego,
ktory w wyroku z 22 listopada 2018 r., Il UK 362/17 (LEX nr 2580537) uznat, ze
posiadajg ona charakterystyczne, okreslone trescig umowy cechy indywidualizujgce
je i odrozniajgce od innych ttumaczen, a takze umozliwiajgce zbadanie, czy zostaty
wykonane prawidlowo i zgodnie z indywidualnymi wymaganiami badz
upodobaniami zamawiajgcego. Mozna je w zwigzku z tym poddacC sprawdzianowi
na istnienie wad fizycznych, co dodatkowo potwierdza mozliwos¢ zakwalifikowania
ich jako dzieto. Poglad ten Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie w catosci
potwierdza i popiera. Wykazanie mozliwosci zakwalifikowania spornej umowy jako
umowy o dzieto powoduje, ze nie ma potrzeby rozpatrywania, czy skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona z uwagi ma naruszenia przepisow o0 podleganiu
ubezpieczeniom spotecznym. Oznacza to, ze organ rentowy nie wykazat, by
wystepowata potrzeba merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjne;j.
Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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