Sygn. akt Ill UK 401/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania E. D.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o prawo do emerytury,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 8
pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sadu Apelacyjnego w

(--2)
z dnia 21 marca 2019 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego
kwote 240,00 zt (dwiescie czterdziesci zlotych) tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 2 sierpnia 2017 r. Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w L.
odméwit E. D. przyznania prawa do emerytury, poniewaz nie udowodnit od
przypadajgcego do dnia 1 stycznia 1999 r. — 25 letniego okresu sktadkowego i
niesktadkowego oraz 15 letniego okresu pracy w szczegolnych warunkach lub
szczegolnym charakterze.

Wyrokiem z 14 czerwca 2018 r., sygn. akt VIII U (...) Sad Okregowy w L.
zmienit w/w decyzje organu rentowego i przyznat E. D. prawo do emerytury od 1

lipca 2017 r. oraz stwierdzit, ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci za



nieustalenie wnioskodawcy prawa do Swiadczenia w przepisanym terminie. Sgd
wskazat, ze w sprawie nie byto spornym, ze odwotujgcy ukonczyt 60 lat, legitymuje
sie 25 — letnim stazem pracy oraz wnidst o przekazanie srodkow zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym na dochody budzetu panstw. W
zakresie prac w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, Sad
przyjat, ze prace jakie wykonywat E. D. w ,A. ” Sp. z 0.0. w T. w okresie od 10
listopada 1978 r. do 31 grudnia 1998 r. odpowiadajg pracom wymienionym w
rozporzgdzeniu Rady Ministrow z 7 lutego 1983 r. w wykazie A, dziale VIII, poz. 1, .
,ciezkie prace zatadunkowe i wytadunkowe oraz przetadunek materiatow sypkich,
pylistych, toksycznych, zrgcych lub parzacych w transporcie”. W sprawie zatem
uznano, ze E. D. wykazat ponad wymagany 15-letni okres pracy w warunkach
szczegolnych.

W apelacji organ rentowy zarzucit Sgdowi pierwszej instancji naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 184 ust. 1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
w zwigzku z § 2 ust. 11 § 4 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Rady Ministréw z 7 lutego
1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych
warunkach lub szczegdlnym charakterze — przez btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie ; naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie
swobodnej oceny dowodow oraz sprzecznos¢ ustalen Sgdu z zebranym w sprawie
materiatem dowodowym.

W odpowiedzi na apelacje E. D. nie zgodzit sie z zarzutami apelacji i
podniost kwestie pracy wtasnej w warunkach szczegolnych.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 21 marca 2019 r., sygn. akt Il AUa (...)
zmienit czesciowo zaskarzony wyrok w ten sposob, ze poczatkowg date prawa do
emerytury ustalit na dzien 12 lipca 2017 r., a w pozostatej czesci apelacje oddalit.
Stwierdzajgc zasadnos¢ apelacji w czesci Sad Apelacyjny podniést, ze Sad
Okregowy ustalajgc E. D. i prawo do emerytury pomingt, ze jest on czionkiem
otwartego funduszu emerytalnego, a oswiadczenie o przekazaniu srodkow
zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym za posrednictwem
Zaktadu, na dochody budzetu panstwa zawart w ztozonym wniosku o emeryture w
dniu 12 lipca 2017 r.. Dlatego tez, dopiero z tg datg spetnit wszystkie warunki

wymagane do nabycia prawa do emerytury w oparciu o powotane przepisy.



Ponadto Sad Apelacyjny stwierdzit, ze Sgd Okregowy prawidtowo uznat sporny
okres zatrudnienia za prace w szczegolnych warunkach, zaliczajgc go do
uprawnien przy ustalaniu prawa do wczes$niejszej emerytury, zatem Sad drugiej
instancji w petni podzielit rozwazania Sgdu pierwszej instancji odnosnie mozliwosci
zaliczenia pracy wnioskodawcy jako tadowacza — do pracy w warunkach
szczegolnych.

W pismie z 19 czerwca 2019 r. skarzgcy organ rentowy wnosi 0 przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z 21
marca 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...) i wskazujgc, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, a w sprawie naruszono przepisy prawa materialnego, tj. art. 184 w
zwigzku z art. 32 ustawy o emeryturach i rentach z FUS poprzez ich btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie oraz naruszenie przepisow postepowania, tj.
art. 382 i art. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez wydanie wyroku z
pominieciem zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. W uzasadnieniu
skargi kasacyjnej organ rentowy podnosi, ze ustawodawca za prace w
szczegolnych warunkach uznaje jedynie ciezkie prace zatadunkowe, roztadunkowe
oraz przetadunkowe, ale jedynie materiatbw sypkich, pylistych, toksycznych,
zrgcych lub parzacych. Tych za$ prac, w ocenie organu rentowego, wnioskodawca
nie wykonywat stale i w petnym wymiarze czasu pracy.

Skarzacy wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...), a w sytuacji uznania przez
Sad Najwyzszy, ze podstawa naruszenia prawa materialnego jest oczywiscie
uzasadniona, wnosi 0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia i orzeczenia co do istoty
sprawy poprzez oddalenie odwotania ubezpieczonego. Ponadto organ rentowy
wnosi o0 rozstrzygniecie o kosztach procesu i zasgdzenie na rzecz ZUS kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztach zastepstwa procesowego wedtug norm
prawem przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng w pismie z 10 lipca 2019 r. ubezpieczony
podnosi, ze w spornym okresie, stale i w petnym wymiarze czasu pracy, pracowat
na stanowisku fadowacza, majgc przy tym kontakt z substancjami wskazanymi w
rozporzgdzeniu Rady Ministréw z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego

pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach Ilub szczegdlnym



charakterze. Wskazuje na bezzasadnos$¢ skargi kasacyjnej i wnosi o jej oddalenie —
w przypadku przyjecia do rozpoznania oraz zasgdzenie od ZUS na rzecz
whnioskodawcy kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosé
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na
oczywistg zasadnosc¢ skargi (tak jak w ocenianej sprawie), to w jego uzasadnieniu
powinny sie znalez¢ odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznos¢. Skarga
jest bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto
wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno
by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20,
poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18,
poz. 437). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu
prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje
podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajaca
uwzglednieniu (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r.,
Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr
602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi,

to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z kitérego ta oczywista zasadnos¢



bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy
pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja
2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638). Trzeba tez przypomnie¢, ze podczas gdy
dla uwzglednienia skargi wystarczy, iz jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania - z uwagi na jej oczywistg zasadnosc¢ niezbedne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).
W judykaturze podkresla sie, Zze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepisoéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sagdu Najwyzszego
z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., lll SK 11/13, LEX
nr 1380967).

Skarga kasacyjna nie zastuguje na przyjecie do merytorycznego rozpoznania
tylko i wytgcznie z powodu ograniczenia kasacyjnego wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania z ewidentnie chybionym wnioskiem o rzekomo oczywistej zasadnosci
skargi. W przypadku powotywania sie na przestanke tzw. ,przedsgdu” wskazang w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., w stosownym wywodzie prawnym skarzacy powinien
wykazaé, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego oczywistego naruszenia prawa,
widocznego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez

potrzeby gtebszej analizy, oraz ze wskutek takiego naruszenia zapadt wyrok



oczywiscie wadliwy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 grudnia 2011 r.,
V CSK 113/11, LEX nr 1101690 oraz powotane tam orzecznictwo). Tymczasem
skarzgcy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia
prawa w powyzszym rozumieniu, ani ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie wadliwy.
Polemiczna skarga kasacyjna zawiera rozmaite kontrowersje faktyczne i prawne,
ktore wszakze nie zostaty objete adekwatnymi - innymi niz rzekomo oczywista
zasadnos¢ wniesionej skargi - wnioskami o przyjecie jej do merytorycznego
rozpoznania, ktérych Sgd Najwyzszy nie moze domyslac sie ani zastepowac strony
skarzgcej w sformutowaniu takich wnioskdw o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ktore wymagatyby merytorycznej interwencji najwyzszej instancji
sgdowej. Oczywistos¢ naruszenia przepisdow prawa powinna by¢ widoczna od razu,
bez wnikania w szczegoty sprawy oraz bez potrzeby ponownej analizy istotnych
kontrowersji prawnych, ktérych wszakze autor skargi kasacyjnej nie sformutowat w
postaci potencjalnie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) lub
potencjalnej potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych watpliwosci na
gruncie ztozonych ustalen faktycznych przedmiotowej sprawy (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.). Poniewaz takich, potencjalnie adekwatnych wnioskow o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania Sgd Najwyzszy nie moze domyslac sie, ani poszukiwac
w procedurze przedsadu, przeto utomnie sporzgdzona skarga nie nadawata sie do
przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
12 lutego 2020 r., | UK 97/19, LEX nr 2805046).

Przywotane w niniejszym postanowieniu orzecznictwo Sgadu Najwyzszego
znajduje w petni zastosowanie.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy zauwazyé, ze twierdzenia skargi
stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng dowoddéw dokonang
przez Sad drugiej instancji, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej. W skardze trudno sie doszukaC podnoszonej oczywistosci, za$
wyktadnia przepiséw nie jest btedna a ponadto przepisy zastosowano wiasciwie.
Okolicznosci sporu zaistniatego na tle przedmiotowej sprawy zostaty
przeanalizowane w procesie dowodzenia zakonczonego wyrokiem. Sgd Najwyzszy
zwigzany byt ustaleniami faktycznymi oraz oceng materiatu dowodowego dokonang

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 39813 § 2 k.p.c.).



Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jako w
sentencji.

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zakresie kosztow zasgdza sie od organu
rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 240,00 zt (dwiescie czterdziesci)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw w postepowaniu kasacyjnym.



