Sygn. akt Il UK 395/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania M.B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

z udziatem Prokuratora Generalnego

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
listopada 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej Prokuratora Generalnego od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w L. o

zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt lll AUa
(...), oddalit apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 22 marca 2017 r.,
sygn. akt VIII U (...), oddalajgcego odwotania M.B. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatlu w L. z dnia 10 czerwca 2014 r. i 10 czerwca 2016 r.
odmawiajgcych wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnosci pracy.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt Prokurator Generalny w catosci.
Zarzucono naruszenie przepisOw postepowania moggce miec istotny wplyw na

wynik sprawy, to jest art. 382 k.p.c. w zwigzku art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z



art. 278 § 1 kip.c. i w zwigzku z art. 228 § 1 i § 2 k.p.c. polegajgce na
zaakceptowaniu opinii biegtych w zakresie wskazujgcym na to, ze M.B. nie jest
niezdolny do pracy, przy nieuwzglednieniu przestanki niepetnosci opinii zwigzanej z
wptywem zdiagnozowanej u ubezpieczonego choroby mdzgu, tj. padaczki, na
ograniczenie w zarobkowaniu, w szczegolnosci wystepowaniu przeciwwskazan do
pracy i ryzyka zawodowego oraz nieuwzglednieniu komponentu socjalnego, choc¢
okolicznoscig niebudzacg watpliwosci pozostaje znaczny wptyw padaczki, czyli
choroby o nieprzewidywalnym przebiegu, w potgczeniu z zaburzeniami
psychicznymi, na realng mozliwo$¢ znalezienia zatrudnienia. Ponadto, zarzucono
naruszenie prawa materialnego - art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2018 r., poz. 1270 ze zm.) w zwigzku z art. 13 ust. 1 pkt 1 tej ustawy w zwigzku z
art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2019 r., poz. 1205) w zwigzku z art. 17 ust. 1 i art. 58 tej ustawy przez ich
niewtasciwe niezastosowanie wobec przyjecia, ze zaréwno stan zdrowia
ubezpieczonego, stopien naruszenia sprawnosci jego organizmu, jak i posiadane
kwalifikacje oraz wiek i predyspozycje psychofizyczne wskazywaty, ze nie jest
niezdolny do pracy, cho¢ zwazywszy na jego wiek (59 lat w chwili wydania wyroku
przez Sad Apelacyjny) i ograniczenia w zatrudnieniu zwigzane zasadniczo ze
zdiagnozowang padaczkg oraz zaburzeniami psychicznymi powinien by¢ on
uznany za niezdolnego do pracy w rozumieniu tych przepisow.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita
jej oczywistg zasadnoscig. Zdaniem skarzgcej, w zaskarzonym rozstrzygnieciu w
ogole nie uwzgledniono kontekstu wptywu padaczki na mozliwos¢ znalezienia pracy.
Wskazujgc, ze zadanie ubezpieczonego obejmowato ustalenie prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy, skarzgca
argumentowata, ze niewykluczone byto stwierdzenie, Zze ubezpieczony jest
czesciowo niezdolny do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy lub czesciowo
niezdolny do pracy z ogodlnego stanu zdrowia. Padaczka, ktdérg rozpoznano u

ubezpieczonego jest konsekwencjg wydarzen wypadkowych z 2004 r.



Organ rentowy ,w odpowiedzi na skarge kasacyjng ubezpieczonego” wnidst
0 odmowe przyjecia jej do rozpoznania, a takze o zasgdzenie kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm prawem przewidzianych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, (2)
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznos¢
postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na etapie przedsgdu ocenie Sadu Najwyzszego podlegajg tylko podstawy
wskazywane w art. 398°§ 1 k.p.c., a nie podstawy skargi z art. 3983§ 1 pkt 1i 2
k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2008 r., || PK 11/08, LEX nr
490364).

Skarzgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej uzasadnia jej oczywistg
zasadnoscig. Ta szczegolna przestanka przedsgdu wymaga nie tylko powotania sie
na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgca musi
wykazac, w czym — w jej ocenie — wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz
podac argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r, Il UK 38/08, LEX nr
494134). Nalezy podkresli¢, ze o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy,
ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2015 r., | PK 68/16, LEX nr 2021943 oraz powotane

tam orzeczenia).



Skarzgca pomija ustalenia Sgdu oparte na opinii biegtych, ze ubezpieczony
mimo schorzen u niego rozpoznanych (w tym padaczki) moze wykonywac
wyuczony zawdd glazurnika. Z ustalenia tego zas wynika, ze nie spetnita sie
przestanka chocby czesciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy
pracy. Zgodnie bowiem z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, czesciowo niezdolng
do pracy jest osoba, ktdra w znacznym stopniu utracita zdolnosci do pracy zgodnej
z poziomem posiadanych kwalifikacji. Zatem przestanke prawa do renty stanowi
utrata w znacznym stopniu zdolnosci do wykonywania pracy zgodnej z poziomem
kwalifikacji, a nie ,ograniczony rynek pracy dla osob ze stwierdzong padaczkg i
zaburzeniami psychicznymi”. Uwzgledniajgc podstawe faktyczng zaskarzonego
wyroku, nie sposob uznaé opinii biegtych, na ktoérych opart sie Sad, za niepetne.
Analizujg one bowiem wptyw schorzeh (w tym padaczki) na mozliwosc
wykonywania pracy zarobkowej zgodnej z poziomem kwalifikacji, z ostateczng
konkluzjg, ze ubezpieczony nie moze wykonywa¢ pracy na wysokosci, przy
obstudze maszyn w ruchu, pracy na zmianie nocnej, pracy przy dozorze mienia,
moze natomiast pracowac jako glazurnik.

Z tych powoddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad orzekt jak w sentenc;ji.

Odnosnie do wniosku organu rentowego o zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego, zawartego w odpowiedzi na skarge kasacyjng, wniosek ten nie
zastuguje na uwzglednienie ze wzgledu na art. 106 k.p.c. oraz charakteru
uprawnienia Prokuratora Generalnego do wniesienia skargi kasacyjnej (por.
art. 398! oraz 3982 § 2 k.p.c.).
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