Sygn. akt Il UK 373/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania R.S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w W.

0 emeryture pomostows,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 3
pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnegow (...)
z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 24 stycznia 2018 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczonego R.S. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia 4
kwietnia 2017 r., oddalajgcego odwofanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w W. z dnia 2 czerwca 2016 r., ktérg organ rentowy odmowit
przyznania ubezpieczonemu prawa do emerytury pomostowe;j.

Ubezpieczony R.S. wniést do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 stycznia 2018 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest art. 4 pkt 2 i 5
ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturze pomostowej, a takze naruszenie
przepisow postepowania, to jest art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 k.p.c. oraz art.
378 § 1 k.p.c.iart. 382 k.p.c.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy stwierdzit,
ze — jego zdaniem — zasadnosS¢ tej skargi jest niewatpliwa, a zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe i nietrafne. Sad drugiej instancji w sposob
razgcy naruszyt bowiem przepisy: a) prawa materialnego - art. 4 pkt 2 i 5 ustawy z
dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturze pomostowej, przez przyjecie, iz skarzgcy nie
wykonywat pracy w warunkach szczegolnych po dniu 31 grudnia 1998 r. do 2000 r.,
mimo ze fakt ten ustalit Sad Okregowy w S., usuwajgc watpliwosci merytoryczne
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych; b) prawa procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., polegajacy na
przyjeciu przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen Sagdu Okregowego w S. bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty
apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ istotnych ustalen Sadu
pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym,
ze zarzuty apelacji w ten sposob nie zostaty rozpoznane.

W ocenie skarzgcego, wymienione naruszenia przepisObw prawa
materialnego i procesowego sg uzasadnione prawnymi i faktycznymi przestankami
podniesionymi w skardze kasacyjnej, co powoduje oczywistg zasadnos¢ skargi

kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,

a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)



winno zawiera¢ argumenty sSwiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy takze przypomnie¢, Zze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Iutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko woéwczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rézne;j
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963r, Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powofanie sie przez autora skargi
kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem
do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong,
tj. podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11
grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK
304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktdérego ta
oczywista zasadnos$¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).



Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteridw przede wszystkim z tej przyczyny, ze w jego uzasadnieniu
brak jest jakiegokolwiek wywodu o charakterze jurydycznym, ktory potwierdzatby
kwalifilkowang posta¢ naruszenia powotanych w tym wniosku przepiséw prawa
materialnego i procesowego. Oceniany wniosek w istocie ogranicza sie bowiem, na
co wyraznie wskazuje powotanie zarébwno w tym wniosku, jak i w podstawach
zaskarzenia art. 233 § 1 k.p.c., do niedopuszczalnej w postepowaniu kasacyjnym
préby podwazenia ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398% § 3 k.p.c.), ktére majg wigzgcy charakter w postepowaniu
kasacyjnym (art. 398 § 2 k.p.c.), co oznacza, ze w przypadku poddania skargi
kasacyjnej merytorycznemu rozpoznaniu Sgd Najwyzszy musiataby je uwzglednic
przy rozpatrywaniu podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw naruszenia
przepisow prawa materialnego. Tymczasem z ustalen tych, wbrew odmiennemu
stanowisku skarzgcego, jednoznacznie wynika, ze Sad pierwszej instancji
uwzglednit skarzgcemu jako okresy pracy w szczegolnych warunkach jedynie
sporne okresy jego zatrudnienia do dnia 31 grudnia 1998 r., czego skarzgcy nie
kwestionowat jednak w apelacji, kontestujgc w niej wytgcznie nieuwzglednienie mu
okresu zatrudnienia od dnia 26 listopada 1984 r. do dnia 28 lutego 1986 r. na
stanowisku specjalisty konstruktora. W postepowaniu apelacyjnym nie doszto wiec
takze do naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c., skoro nawet w
przypadku uwzglednienia tego okresu, jak ustalit to Sad Apelacyjny, nie zostatby
spetniony przez skarzgcego okreslony w art. 4 pkt 2 ustawy o emeryturach
pomostowych wymaog legitymowania sie okresem pracy w szczegolnych warunkach
lub 0 szczegdlnym charakterze wynoszgcym co najmniej 15 lat.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, iz
ubezpieczony nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego,
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji.
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