Sygn. akt Ill UK 37/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania Wyzszej Szkoty Prawa i Administracji w Przemyslu
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatlu w Rzeszowie

z udziatem zainteresowanych: J. G., D. L., M. Z., W. ., M. R. , J. K.

o ustalenie podstawy wymiaru sktadek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 15 wrzesnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony odwotujgcej sie

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 1 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Ill AUa 368/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyzsza Szkota Prawa i Administracji w Przemyslu wniosta skarge kasacyjng
od wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 1 pazdziernika 2014 r.,
zaskarzajgc go w catosci. W skardze zarzucono razgce naruszenie przepisow
prawa materialnego, tj.: a) art. 18 ust. 1 w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 4 pkt 9,
art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 121) w zwigzku z
art. 12 ust. 1, art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.), przez
przyjecie, ze wynagrodzenie za prace z tytutu nabycia przez pracodawce autorskich

praw majgtkowych do utworu stworzonego przez pracownika w wyniku



wykonywania jego obowigzkéw stanowi podstawe wymiaru skltadek na
ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i chorobowe okreslone w ustawie
o systemie ubezpieczen spotecznych; b) art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 14 ust. 2
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, przez
przyjecie, ze zawarcie umowy O przeniesienie autorskich praw majgtkowych do
utworu dydaktycznego pomiedzy pracodawcg - uczelnig a pracownikiem naukowym
moze byC potraktowane jako obejscie prawa w sytuacji, gdy przepis art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
przewiduje, ze pracodawca nabywa z mocy prawa autorskie prawa majgtkowe do
utworu, jesli ustawa lub umowa stron nie stanowig inaczej; c) art. 12 ust. 1 w
zwigzku z art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, przez przyjecie, ze postanowienia umowy o przeniesienie autorskich
praw majgtkowych do utworu dydaktycznego zawartej pomiedzy pracodawcyg -
uczelnig a pracownikiem nie mogg by¢ mniej korzystne od regulacji wynikajacych z
art. 12 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
bez wskazania w tym zakresie uzasadnienia prawnego oraz zakresu korzysci stron
umowy; d) art. 58 § 1 k.c., przez przyjecie, ze umowy 0 przeniesienie autorskich
praw majgtkowych pomiedzy pracodawcg - uczelnig a pracownikiem naukowym sg
niewazne jako umowy majgce na celu obejscie prawa, gdyz (jak przyjmuje Sad)
strony dgzyty do ustalenia w umowie stanu prawnego wynikajgcego z ustawy w
sytuacji, gdy przepis art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. ma charakter
dyspozytywny i pozostawia im petng swobode w zakresie regulacji praw do utworu;
e) art. 353! k.c., przez brak uwzglednienia, ze strony umowy o przeniesienie
autorskich praw majgtkowych do utworu dydaktycznego miaty swobode w utozeniu
stosunku zobowigzaniowego weditug swojego uznania w sytuacji, gdy jego tres¢ i
cel nie sprzeciwiaty sie wtasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani tez zasadom
wspotzycia spotecznego.

Skarzgca odnosnie do drugiej podstawy kasacyjnej wskazata na razace
naruszenie przepisbw prawa procesowego, majgce wptyw na tres¢ wyroku,
a polegajgce na obrazie: a) art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c., przez
brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego sprawy, a w

szczegolnosci brak rozwazenia, Zze sytuacja prawna zainteresowanych nie



odpowiada stanowi faktycznemu opisanemu w tezie uchwaty Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 kwietnia 2013 r. w sytuacji, gdy w aktach sprawy ,zalegajg” aneksy do umow
o prace, w ktorych w przypadku zainteresowanych skorzystano z prawnie
dopuszczalnej mozliwosci przeniesienia na pracownika autorskich praw
majgtkowych na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych; b) art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c.
oraz art. 328 k.p.c., przez pominiecie jako dowodow w sprawie dokumentow
,zalegajgcych w aktach sprawy”, tj. anekséw do umoéw o prace zawartych pomiedzy
zainteresowanymi a skarzacg; c) art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 328 k.p.c., przez
brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy, aw
szczegolnosci brak wnikliwego rozwazenia faktu wczesniejszego potwierdzenia
przez organ rentowy prawidtowosci dziatan ptatnika przez brak stwierdzenia
uchybien we wczesniejszym protokole kontrolnym oraz przez wydawanie
zaswiadczen o niezaleganiu w optacaniu skfadek ubezpieczeniowych; d) art. 244
k.p.c. w zwigzku z art. 252 k.p.c., przez przyjecie, ze dokumenty urzedowe w
postaci protokotu kontroli i zaswiadczenia o niezaleganiu z optacaniem sktadek
ubezpieczeniowych potwierdzajg jedynie stan wiedzy organu rentowego o zapisach
zawartych w zasobach informatycznych ubezpieczyciela i nie stanowig wigzgcej
decyzji oraz nie wywotujg zadnych skutkow prawnych.

Skarzgca, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wskazata, ze zaskarzony wyrok w sposéb oczywisty narusza przepisy
prawa, w szczegolnosci art. 18 ust. 1 w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 4 pkt 9 art.
11 ust. 1, art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych w zwigzku z art. 12 ust. 1, art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Podniosta takze, ze w
sprawie pojawiajg sie zagadnienia prawne i zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie, a dotyczy to w szczegolnosci wyktadni art. art. 18 ust. 1 w zwigzku z
art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 4 pkt 9 art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych w zwigzku z art. 12 ust.
1, art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach

pokrewnych. Zwrocita uwage na wadliwos¢ wyroku Sadu Apelacyjnego w



Rzeszowie, ,ktéra jej zdaniem jest oczywista pomimo podjecia przez Sad
Najwyzszy w Warszawie uchwaly w nastepstwie zwrocenia sie przez Sad
Apelacyjny w Rzeszowie do Sadu Najwyzszego z zapytaniem prawnym”. Zdaniem
skarzgcej, sytuacja prawna zainteresowanych nie odpowiada stanowi faktycznemu
opisanemu w uzasadnieniu do uchwaty i samej uchwale Sgdu Najwyzszego, gdyz
,W przypadku zainteresowanego skorzystano z prawnie dopuszczalnej mozliwosci
przeniesienia na pracownika autorskich praw majgtkowych na podstawie art. 12
ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych”.
Teza uchwaly Sadu Najwyzszego dotyczy jedynie wustalenia tego,
ze wynagrodzenie za prace z tytutlu nabycia przez pracodawce z mocy prawa
autorskich praw majatkowych do utworu stworzonego przez pracownika w wyniku
wykonywania przez niego obowigzkow ze stosunku pracy stanowi podstawe
wymiaru skfadek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i chorobowe.
W przedmiotowej sprawie strony stosunku pracy skorzystaty z mozliwosci
przewidzianej w art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 14 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych i zawarty umowe o przeniesieniu tych praw. Oznacza to, ze
wynagrodzenie z tytutu nabycia przez pracodawce autorskich praw majgtkowych do
utworu dydaktycznego nie stanowi podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie
emerytalne, rentowe, wypadkowe i chorobowe. ,Wskazane elementy stanowig
istote przekonujgca do przyjecia do rozpoznania sprawy przez Sad Najwyzszy w

Warszawie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398* § 2 k.p.c. wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej
ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymodg ten wigze sie z tzw. przedsgdem,
polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé
posta¢c wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze, jakie
wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego



odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek. Ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na réznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania,
nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na wystepujgce w sprawie ,zagadnienia prawne” i potrzebe wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie, odnoszgc to do art. 18 ust. 1 w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 4 pkt
9 art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych w zwigzku z art. 12 ust. 1, art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 4

lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych.



Istotne zagadnienie prawne jest to zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem
prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno zatem nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z
ktérymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentoéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym”
oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC z 2002 nr 1, poz. 11, z dnia 13 sierpnia 2002 r.,
| PKN 649/01, OSNP z 2004 nr 9, poz. 158 oraz z dnia 14 lutego 2003 r., | PK
306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 lutego 2003 r.,
| PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51). Sformutowanie istotnego zagadnienia
prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ postaé
porownywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne
watpliwosci, o ktorym stanowi na przykfad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec o
przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub
zespotu przepisébw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do
pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Z przedstawionego przez
wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia prawnego musi jednak wynikac, jaki jest
konkretny problem prawny, na czym polegajg istotne watpliwosci (na przyktad
interpretacyjne), na czym polega rozbieznos¢ w orzecznictwie i jakich kwestii owa
niejednolitos¢ dotyczy. Sformutowane zagadnienie winno zatem odwotywac sie w
sposOb generalny i abstrakcyjny do treéci przepisu, ktéry nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako
najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem
dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolno$cig orzekania i ujednolicanie

praktyki stosowania prawa pozytywnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z



dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147, z dnia 16 kwietnia
2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883).

Natomiast istnienie potrzeby dokonania wykfadni przepisow prawnych
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie oraz przedstawienia, na czym polegajg zwigzane z nimi watpliwosci
lub tez opisania rozbieznosci wystepujgcych na tym tle w orzecznictwie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2014 r., | CSK 691/14,
LEX nr 1678062).

Wymagan tych skarzgca nie spetnita, bowiem w istocie ani nie przedstawita
abstrakcyjnego problemu prawnego, ani tez nie wykazata wystepujgcych w zwigzku
Z nim rozbieznosci w orzecznictwie, a jedynie stwierdzita sygnalizacyijnie,
ze dokonana przez Sad drugiej instancji ocena prawna (jak w sprawie Il UZP 4/11)
jest nieadekwatna do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Odnoszgc sie z kolei do kwestii oczywistej zasadnosci skargi, na ktérg
rébwniez powotuje sie skarzgca, trzeba przypomniec¢, ze w S$wietle utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
453109, z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494,
z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8
marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616).

Kluczowe znaczenie w niniejszej sprawie ma ocena Sadu drugiej instancji,
ze umowy zawarte przez skarzgcg (pracodawce) z zainteresowanymi
(pracownikami) wprowadzajgce do umdéw o prace postanowienia o przeniesieniu na
pracownika autorskich praw majgtkowych (aneksy do umoéw o prace) oraz umowy o

przeniesienie autorskich praw majgtkowych na pracodawce (ptatnika) sg niewazne



z mocy art. 58 § 1 k.c., gdyz miaty na celu obejscie prawa. Wyeliminowanie tych
umow z obrotu prawnego powoduje, ze stosunki prawne miedzy skarzacg a
zainteresowanymi wynikajgce z praw autorskich regulujg odpowiednie przepisy
ustawy z dnia 14 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. W
konsekwencji wynagrodzenie wyptacone pracownikom skarzgcej, objete
niewaznymi umowami, jest wynagrodzeniem za prace z tytutu nabycia przez
pracodawce z mocy prawa autorskich praw majgtkowych do utworu stworzonego
przez pracownika w wyniku wykonywania obowigzkéw ze stosunku pracy. Co do
tego rodzaju wynagrodzenia wypowiedziat sie¢ Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 14
lutego 2012 r., Ill UZP 4/11 (OSNP 2012 nr 15-16, poz. 198), uznajac, ze stanowi
ono podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe
i chorobowe okreslone w art. 18 ust. 1 w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 4 pkt 9,
art. 11 ust. 1 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych. W zwigzku z tym (majgc na wzgledzie przytoczone
wyzej wyjasnienia dotyczgce przestanek oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej)
nie sposob uznac¢ ze zaskarzony wyrok w sposoéb oczywisty narusza wskazane
przepisy ustawy o systemie ubezpieczenh spotecznych oraz art. 12 ust. 1 ustawy z
dnia 14 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Skarzaca nie zdotata zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato

postanowic jak w sentenciji.



