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POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z odwotania J. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 14 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 1 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Ill AUa 365/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie oddalit apelacje J. P. od wyroku Sgdu
Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Przemyslu z dnia 11
marca 2014 r., ktérym oddalono odwotanie ubezpieczonego od decyzji Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R. z dnia 7 stycznia 2014 r., ktorg
odmdwiono mu prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym ze wzgledu
na niewykazanie 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach. W wyrokach sgdéw
meriti przyjeto, ze w spornym okresie zatrudnienia na stanowisku pomocnika
operatora koparki ubezpieczony nie wykonywat stale i w petnym wymiarze pracy na
stanowisku operatora sprzetu ciezkiego — koparki jednonaczyniowej, ktora

odpowiadataby pracy wymienionej w wykazie A, dziale V, poz. 3 zatgcznika do



rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegolnych warunkach Ilub w
szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.).

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywidodt ubezpieczony,
zaskarzajgc wyrok w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Rzeszowie.

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepiséw prawa
materialnego - art. 184 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.) w zwigzku z § 4 ust. 1 pkt 3 i
poz. 3 dziatu V wykazu A zatgcznika do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7
lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze
zm.) oraz w zwigzki z poz. 3 dziatu B wykazu B stanowigcego zatgcznik nr 1 do
zarzadzenia nr 16 Ministra Rolnictwa, Les$nictwa i Gospodarki Zywno$ciowej z dnia
31 marca 1988 r. w sprawie stanowisk pracy, na ktérych wykonywane sg prace w
szczegodlnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.Urz. MRLIGZ Nr 2,
poz. 4).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, wynikajgcego z
podstawy skargi kasacyjnej, gdyz jednym z kluczowych elementéw konstrukcyjnych
zarzutu kasacyjnego jest zastosowanie przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie
przepisu zobowigzujgcego pracownika wykonujgcego prace operatora koparki
(uwzglednianego jako praca w szczegolnych warunkach uprawniajgca do
emerytury) do uzyskania wewnatrzzaktadowych kwalifikacji (ukonczenia kursu
pomochika operatora koparki). W ocenie skarzgcego istotne zagadnienie prawne
obejmuje wiec ustalenie, czy - zgodnie z poglgdem Saddéw obu instancji - regulacje
takie (pomimo braku przymiotu prawa powszechnie obowigzujgcego) moga
ksztattowa¢ stosunek ubezpieczenia spotecznego w fazie realizacji prawa do
emerytury, czy tez bez wzgledu na ich tre$¢, relacja jurysdykcyjna obejmujgca
ustalenie prawa do wczesniejszej emerytury, moze opierac sie tylko na normach

ustawy i wydanym na jej podstawie oraz w celu wykonania rozporzagdzeniu, ktore



nie delimitujg w zadnym zakresie os6b ,z ukonczonym kursem” i ,bez ukonczonego
kursu”, jesli i te, i te we wstepnej fazie zatrudnienia na podstawie stosunku pracy
wykonywaty prace za pomocg sprzetu ciezkiego (koparki jednonaczyniowej) stale i

W petnym wymiarze czasu pracy.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Odnoszgc sie do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego stwierdzi¢ nalezy, ze
aby byto to mozliwe, to konieczne bytoby przedstawienie problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym  orzecznictwie i
wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Zagadnieniem prawnym jest bowiem
zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego lub
procesowego, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisdw prawa, w zwigzku z ktérymi
powstato i wskazanie argumentow, ktdre prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiScie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia
2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950, czy z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, LEX nr 1622307).

Przenoszac powyzsze argumenty na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze skarzgcy nie wskazat w sformutowanym zagadnieniu zadnych

przepisow, ktorych miatoby ono dotyczy¢, a ponadto nie wykazat rozbieznych ocen



co do sformutowanego problemu prawnego. Niemozliwe jest bowiem uznanie, ze
zagadnienie prawne budzi powazne watpliwosci, jesli skarzagcy nie uzasadni tego
przez wykazanie, ze dotychczasowe orzecznictwo i doktryna prawa nie dajg w tym
zakresie wystarczajgcego rozwigzania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 listopada 2014 r., | PK 128/14, LEX nr 1652375). Zagadnienie tak
przedstawione nie spetnia zatem wymagan stawianych istotnemu zagadnieniu
prawnemu, gdyz sformutowanie zagadnienia w sposoéb ogdlny i nieprecyzyjny, a
zwilaszcza ograniczenie sie do samego postawienia pytania, bez odniesienia sie do
problemoéw interpretacyjnych jest niewystarczajgce do spetnienia powyzszych
wymagan (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., lll SK
74/13, LEX nr 1482421).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



