Sygn. akt Il UK 293/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania A.S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w O.

0 odpowiedzialnos¢ za zobowigzania sktadkowe,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 20
sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego we [...]

z dnia 3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll AUa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. decyzjg z dnia 5 kwietnia
2016 r. odmowit A.S. wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej
prawomocng decyzjg z dnia 8 stycznia 2013 r., mocg ktérej orzeczono o solidarnej
odpowiedzialnosci A.K. (S.) za zobowigzania spétki cywilnej ,,E.”, to jest za sktadki
na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt V U [...],
oddalit odwotanie A.S. od wskazanej wyzej decyzji.

Sad Apelacyjny we [...] wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il
AUa [...], oddalit apelacje odwotujgcej sie (pkt 1), rozstrzygajgc o kosztach
postepowania apelacyjnego (pkt 2).



Odwotujgca sie zaskarzyta wyrok Sadu Apelacyjnego we [...] w catosci.
Zarzucono naruszenie prawa materialnego, to jest art. 83a ust. 1 i 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2020 r., poz. 266) oraz art. 145 § 1 ust. 5 k.p.a., przez ich niewfasciwe
zastosowanie i odmowe wznowienia postepowania, mimo ujawnienia nowych
okolicznosci istniejgcych przed wydaniem decyzji o numerze [...] z dnia 8 stycznia
2013 r., ktore majg wptyw na prawo lub zobowigzanie. Ponadto zarzucono
naruszenie przepisow prawa procesowego, ktdrego uchybienie miato istotny wptyw
na wynik sprawy, to jest: 1) art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., przez jego niezastosowanie i
odmowe zawieszenia postepowania w kontekscie wydania orzeczenia innego sadu,
moggcego mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie; 2) art. 233
§ 1 w zwigzku z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgce na przyjeciu
przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych Sgdu Okregowego w O.
bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazah w tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty
apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu pierwszej
instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty
apelacyjne ten sposéb nie zostaty rozpoznane.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca powotata
sie na jej oczywistg zasadnos¢. Uzasadniajgc wniosek, wskazata na koniecznos¢
rozpatrzenia przez Sad naruszenia przepisOw prawa procesowego, to jest art. 233
§ 1 w zwigzku z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na
przejeciu przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych Sgdu pierwsze;j
instancji bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii w sytuacji, gdy
zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu pierwsze;j
instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty
apelacyjne nie zostaty rozpoznane, ,jak rowniez rozwazania przez Sgd naruszenia
prawa materialnego a to brak istnienia przestanek do wznowienia postepowania
przy uwzglednieniu zarzutu naruszenia art. 177 § 1 k.p.c., a zatem ustalenia, czy
sprawa toczgca sie przed Sgdem Rejonowym w O., Sgdem Gospodarczym pod
sygn. akt V GC [...] moze mieC wptyw na tres¢ zaskarzonej decyzji”. W ocenie

skarzgcej, prawidlowa analiza materiatu zgromadzonego w sprawie powinna



doprowadzi¢ Sad drugiej instancji do dokfadnie odmiennych ustaleh niz te, ktore

poczynit Sad pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze na etapie przedsgdu nie ocenia sie
podstaw kasacyjnych (art. 3982 § 1 k.p.c.), lecz tylko podstawy przedsagdu (art. 398°
§ 1 k.p.c.). Oznacza to, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i
jego uzasadnienie powinny nawigzywaC do przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnita
jej oczywistg zasadnoscia.

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazyc, ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepiséw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr
20, poz. 494; z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18,
poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli
wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢
okolicznos$¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 3984 § 1 w zwigzku z

art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrzeé



wywdd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Przy czym podkresli¢ nalezy, ze w
judykaturze podkresla sie, iz przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Ma
to szczegolne znaczenie w sytuacji, w ktdrej oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
miataby polegaé na oczywistym naruszeniu przepisow procesowych, gdyz,
stosownie do art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢ na naruszeniu
przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy. Skarzgcy wiec musi wykaza¢, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty
one lub wspodtksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96 - OSNC
1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620
oraz wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr
179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., 1l PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca
2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436).

Skarzgca nie wykazata oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Wskazany
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zarzut naruszenia
przepisow prawa procesowego sprowadzajgcy sie do kontestowania przyjecia
przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji -

bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii w sytuacji, gdy zarzuty



apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu pierwszej
instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym - nie uzasadnia przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wbrew temu twierdzeniu, odwotujgca sie w
apelacji nie zarzucita sprzecznosci ustalen Sagdu pierwszej instancji ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, ale podniosta zarzut naruszenia art. 83a
ust. 1i 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 145 § 1 ust. 5 k.p.a.,
a takze zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. (k. 112-114). Nalezy podkreslic,
ze sad drugiej instancji, rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji, jest zwigzany
zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa procesowego, a W granicach zaskarzenia
bierze z urzedu pod uwage niewaznos$¢ postepowania (art. 378 § 1 k.p.c.).
Oznacza to, ze sad drugiej instancji - bez podniesienia w apelacji odpowiedniego
zarzutu - nie moze rozwazac z urzedu uchybien prawu procesowemu popetnionych
przez sad pierwszej instancji, chocby miaty wptyw na wynik sprawy (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., podjeta w skfadzie 7 sedzidw —
zasada prawna, Il CZP 49/07, OSNC 2008 nr 6, poz. 55).

Nie uzasadnia takze przyjecia skargi do rozpoznania kwestia ,istnienia
przestanek do wznowienia postepowania przy uwzglednieniu zarzutu naruszenia
art. 177 § 1 k.p.c.” Jak wskazano wyzej, rolg skarzgcego jest wykazanie za pomocg
sformutowanej we wniosku argumentacji kwalifikowanej obrazy przepiséw ujetych
w podstawach kasacyjnych. Argumentacji takiej brak, a przypomnie¢ nalezy, ze
ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej,
wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,

a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do



podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogq by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., 11l UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, LEX nr 406392).

W konsekwencji skarzgca nie wykazata kwaliflkowanego naruszenia
przepisow prawa, ktore mogtoby uzasadnia¢ przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na okoliczno$¢ wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych powoddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



