Sygn. akt Il UK 287/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania E. G.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w W.

0 emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 23
maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]
z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2017 r. Sgd Apelacyjny [...] oddalit apelacje
ubezpieczonej od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 14 marca 2017 r., ktérym
oddalono odwotanie E. G. od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu
w W. z dnia 22 listopada 2016 r., odmawiajgcej prawa do emerytury.

Ubezpieczona wywiodfa skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych i ,ustawy 23
stycznia 1968 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich
rodzin” oraz art. 32 ust. 1 i art. 67 ust. 1 Konstytucji RP, a takze na podstawie
naruszenia prawa procesowego, tj. art. 232 k.p.c. i art. 233 k.p.c., wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu

Okregowego i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego



rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze
ubezpieczona nabyta prawo do emerytury oraz o zasgdzenie od organu rentowego
kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Rozpoznanie skargi nastepuje bowiem tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Za prawidtowg motywacje
wniosku nie mozna zatem uzna¢ powtdrzenia ogoélnych sformutowan ustawy
przewidujgcych okolicznosci uzasadniajgce przyjecie przez Sgd Najwyzszy skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Tym bardziej nie uzasadnia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powotanie sie przez skarzgcego na jakiekolwiek
okolicznosci, ktore w jego ocenie uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W Swietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze skarzgca nie wykazata potrzeby
rozpoznania jej skargi, powotujgc sie na konieczno$¢ ,zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy w zakresie zasadnos$ci oddalenia odwotania przez Sad Okregowy
w S. od decyzji ZUS O/W. (...) oraz oddalenia apelacji przez Sad Apelacyjny [...],
przy zarzutach odwotujgcej sie naruszenia przepisow art. 184 ustawy z dnia
17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z FUS (...) i ustawy 23 stycznia 1968 r. o
powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (...) oraz art. 7

ust. 6 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z FUS (...),



w szczegolnosci udzielenia odpowiedzi na pytanie: czy tres¢ odwotania do Sadu
od zaskarzonej decyzji ZUS zawsze naktada na Sad obowigzek dokonania
zawnioskowanych w nim ustalen w sytuacji, gdy ustalenia te majg decydujgce
znaczenie dla tresci decyzji organu ZUS, wyznaczajgcej de facto maksymalne
granice rozpoznania sprawy przez Sgd”. Takie okoliczno$ci nie sg bowiem w mysi
art. 398° § 1 k.p.c. zadng z przestanek warunkujgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Zaangazowanie Sadu Najwyzszego moze motywowaé, miedzy innymi,
wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego albo oczywista zasadnos¢ skargi
(art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.). Zagadnienie prawne jest to problem, ktory wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie
ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Dlatego sformutowanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez wskazanie konkretnych przepiséw prawa, ktérych ono
dotyczy i przedstawienie argumentow prowadzgcych do rozbieznych ocen
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158 oraz z
14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 7-8, poz. 51). Takich warunkéw
wniosek skarzgcej nie spetnia. Jezeli zas przestankg wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, iz skarga jest oczywiscie
uzasadniona, powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc na wykazaniu kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,
IV CZ 100/03, LEX nr 82274). We wniosku ubezpieczonej o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie mozna za$ doszukaC sie rowniez takiej
argumentaciji.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,

postanowit jak w sentenciji.



